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1. Resumen:

La Cooperacion Eficaz en una técnica especial de investigacion literalmente nueva, ya que
dentro del anterior Codigo Penal o dentro del Cddigo de Procedimiento Penal no se hacia
mencidn, pero con la entrada en vigencia del Codigo Organico Integral Penal en su articulo 491
se la incluye, con el fin de investigar ciertos delitos especificos que se comenten en el pais, pero,
para gque tenga validez esta técnica especial de investigacion se requiere como su nombre lo
indica de un colaborador eficaz, quien debera proporcionar informacion verdaderamente eficaz
a cambio de una pena minima.

Esta figura en Ecuador ha sido bien vista, ya que ha permitido desarticular varias organizaciones
delincuenciales gracias a la ayuda del colaborado eficaz quien por soltar toda la informacion se
hace merecedor a una pena minima, pero, ¢qué pasa con los coprocesados? ¢ellos tienen las
mismas oportunidades del colaborador? ¢pueden acogerse también a una reduccién de la pena?,
estas interrogantes las vamos a desarrollar en este trabajo de investigacion, ya que cuyo objetivo
general es demostrar la existencia de la vulneracion del derecho de los coprocesados a contar
con tiempo y medios adecuados para su defensa en casos de cooperacion eficaz.

PALABRAS CLAVES: COOPERACION EFICAZ, COPROCESADOS, CODIGO
ORGANICO INTEGRAL PENAL, DEBIDO PROCESO, PRINCIPIO DE IGUALDAD,
REDUCCION DE LA PENA.
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Abstract

The Effective Cooperation in a literally new special investigation technique, since within the
previous Criminal Code or within the Code of Criminal Procedure it was not mentioned, but
with the entry into force of the Comprehensive Criminal Organic Code in its article 491 it is
included, in order to investigate certain specific crimes that are committed in the country, but,
for this special investigation technique to be valid, an effective collaborator is required, as its
name indicates, who must provide truly effective information in exchange for a minimum
penalty. .

This figure in Ecuador has been well seen, since it has allowed the dismantling of several
criminal organizations thanks to the help of the effective collaborator who, by releasing all the
information, is deserving of a minimum penalty, but what about the co-processors? Do they
have the same opportunities as the collaborator? Can they also benefit from a sentence
reduction? We are going to develop these questions in this research work, since the general
objective is to demonstrate the existence of the violation of the right of the co-defendants to
have adequate time and means for their investigation, defense in cases of effective cooperation.

Key words: EFFECTIVE COOPERATION, CO-PROCESSED, DUE PROCESS, PRINCIPLE
OF EQUALITY, COMPREHENSIVE ORGANIC CRIMINAL CODE, SENTENCE
REDUCTION
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2. Introduccion:

Actualmente, en el &mbito penal, el Ecuador cuenta con una institucionalidad propia, la cual
esta facultada por el Estado para investigar y perseguir las actividades delictivas, y esta a cargo
de la Fiscalia General del Estado, reconocida como la autonomia que lleva todo proceso penal,
por ejemplo, es responsable para llevar a cabo las investigaciones previas y procesales por la
comision de los delitos previstos en el Codigo Organico Integral Penal; Asimismo, también tiene
la facultad de enjuiciar a los presuntos autores y promover el enjuiciamiento en justificacion de
procesos penales, con sujecion a su participacién, como autor o como participe.

Actualmente, la cooperacion eficaz se aplica en la investigacion de delitos tales como:
esclarecimiento de un delito, identificacion de los responsables, el comandante o responsable
de la estructura ilegal y la prevencion de la comision de un delito. Cabe sefialar que con la
entrada en vigor de reformas a al Codigo Organico Integral Penal, en materia de delincuencia,
desde junio de 2020 se ha afiadido un nuevo canal a través del cual los imputados pueden
cooperar con la justicia, facilitando informacion sobre el paradero de capitales o bienes
obtenidos de actividades ilegales en Ecuador.

En Ecuador, actualmente la Cooperacion Eficaz esta incluida en el Codigo Orgéanico Integral
Penal en el articulo 491, que constituye un nuevo método de investigacion especial, siendo
utilizado por la oficina del Fiscal General del Estado encargado de la investigacion con fines de
prevencion, investigacion y enjuiciamiento, precisando que la misma tendra resultados siempre
y cuando el imputado se arrepienta y decida contribuir con la justicia, proporcionando
informacion precisa y veraz; La cual, servird para desmantelar la organizacion criminal y
establecer un castigo para los participantes en el cometimiento del delito.

Para establecer la vulneracion del derecho a la defensa de los coprocesados, inicialmente se debe
estudiar la definicion, origen y finalidad de la cooperacion eficaz, luego identificar los posibles
derechos vulnerados de los coprocesados en relacién con contar con el tiempo y medios para
armar su defensa, para entrar inmediatamente a revisar los pros y los contras de la cooperacion
eficaz en el desarrollo de la investigacion y la prosecucion de la accion penal.

Para cumplir con los objetivos propuesto en este trabajo de titulacion, se analizara la normativa
constitucional nacional y de ser posible la internacional, doctrina y comentarios de juristas
reconocidos en Ecuador como es el caso del Dr. Luis Zambrano Pasquel sobre la naturaleza de
la cooperacidn eficaz.

También se intentara establecer los beneficios de someterse a la cooperacién eficaz, asi como
las penas impuestas a los coprocesados que no tuvieron la oportunidad de ser colaboradores con
la justicia.

Si bien inicialmente se supuso que por tratarse de un tema de actualidad habria mucha literatura,
la sorpresa fue enorme, ya que no se encontraron articulos o textos que permitieran encontrar
las pautas sobre este tema antes. Por tanto, hay que subrayar que, si bien este es el trabajo de un
investigador novato, creeria que estoy tratando de ser el primero en tratarlo de manera especifica
con relacion a la vulneracion del derecho a la defensa de los coprocesados a causa de la
cooperacion eficaz.
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3. Metodologia

3.1.Disefio de la investigacion

El disefio de la investigacion que se asumid es investigacion — accion, pues al estar determinada
la problematica en torno a la vulneracion derecho a la defensa de los coprocesados a causa de
la cooperacion eficaz, se efectud un andlisis critico para extraer los puntos positivos y negativos
de la cooperacion eficaz en el Ecuador, de esta manera lograr evidenciar una posible vulneracién
del derecho a la defensa de quienes serian coprocesados dentro de un procedimiento penal en la
que fiscalia les impute un delito a consecuencia de la informacion proporcionada por el
cooperador eficaz, es por ello que se incurrird en una investigacién exploratoria, historica y
descriptival considerando que el tema de investigacion tiene un sustento doctrinario y de los
pronunciamientos esporadicos de la Corte Nacional de Justicia, doctrina y legislacion
comparada, para conocer a detalle las causas o razones por las que fiscalia podria vulnerar el
derecho a la defensa.

El enfoque de la investigacion profesional de alto nivel es empirica cualitativa, ya que se
realizard el analisis de varios casos reales, con el propdsito de revisar la aplicacion de la
normativa en la que se garantice el debido proceso y por ende del derecho a la defensa de todos
los sujetos procesales en especial los del coprocesado, por tanto, este articulo se fundamento en
las leyes, la doctrina, jurisprudencia, tratados internacionales.

Latipologia de investigacion es la Socio Juridicay en conjunto se utilizara la dogmatica juridica,
por lo que podriamos hablar de una investigacion mixta, considerando que dentro de mi
investigacion se realizard un analisis de contenido, tales como: expedientes, sentencias, lo
indicado en la norma, considerando que este tipo de investigaciones son de suma importancia
porque se intenta mostrar que las normas juridicas en sentido puro o teérico en mas de un caso
devienen en ineficaces, es decir, que pocas veces llegan a cumplir las finalidades para las que
se promulgaron, por lo tanto, a fin de lograr validar la investigacion es la entrevista, la cual sera
aplicada a abogados penalistas y jueces para aclarar dos cuestiones: la primera si la cooperacion
estad mal tipificada en el Cdédigo Organico Integral Penal y la segunda es encontrar el ;por qué?
se vulnera los derechos constitucionales como el de igualdad.

En cuanto el nivel de investigacion es exploratorio, ya que por medio de este nivel se podra
investigar, e intentar dar una vision general de tipo aproximado, respecto a la realidad actual
con relacion a la aplicacién de la cooperacion eficaz dentro de los procesos penales, el cual ha
sido poco estudiado y reconocido en el Ecuador.

Asimismo, esta investigacion es de tipo propositiva por cuanto se fundamenta en una necesidad
0 en vacio dentro de la norma legal, y en el presente caso dentro del articulo 491 y siguientes
del Codigo Organico Integral Penal, una vez que se tome la informacién, se realizard una
propuesta para superar la problematica actual y las deficiencias encontradas.

! Estudio descriptivo. Nivel de investigacion que lleva a describir el estado actual o presente de las caracteristicas
mas importantes del fendmeno que se va a estudiar.
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Capitulo I:
Generalidades

4. Presentacion y discusién de resultados

4.1.La Cooperacién Eficaz

4.1.1. Origen

La cooperacion efectiva se inicia en la historia y se ve desde muchos angulos. Comienza sus
primeros actos en la iglesia, manifestandose en la confesion de los pecados de los hombres a los
sacerdotes, lo que se ve incluso desde un punto de vista humano, trayendo libertad y facilitando
las interacciones con los hombres.

Debido a lo antes sefialado, Salazar, (2016) sostiene que la colaboracion eficaz no es una
institucién que se remonta a la época contemporanea, sino que se remonta a la época romana
para premiar las acciones cooperativas de los sujetos, iniciando en Italia donde fue utilizada por
primera vez como norma legislativa, con el objetivo de enfrentar y eliminar el crecimiento y
auge que se hizo evidente en su momento debido al aumento y fortaleza de las organizaciones
delictivas italianas (p.90).

Asimismo, Alvarez (2017) afirma que la figura de colaborador eficaz inici en Italia bajo el
nombre de “Pentito” por la relacion que existe entre la correcta informacion que brinda la
persona y la remuneracion o beneficios que se les concedia, por el aporte de informacion
veridica y acertada se puede hacer acreedor de una pena reducida por el delito cometido (autor
o cémplice). Como resultado de la implementacion de esta institucion en la peninsula italica y
los frutos de esta, ha permitido grandes éxitos contra el terrorismo, sirviendo esta
implementacion como una herramienta para ocupar las principales capitales y reducir muchas
penas, asi como desarrollar una proteccion de testigos, programa en el que se protege a los
colaboradores como testigos clave en juicios penales en los que se enfrentan ellos y los
imputados (p.150).

Con respecto a este tema Villagomez (2019), en su obra Cooperacion Eficaz y Delincuencia
Organizada en el Ecuador sefiala que los origenes de la cooperacién eficaz son lejanos y se
encuentran en Roma con Lex Cornelia de sicariis et vefis, que luego fue asimilada e incorporada
al Derecho Canonico y Comun Medieval, que fue un precursor del derecho germano-romano,
como capital se aprobaron muchas leyes y asimilaciones normativas a las Colonias en América.
La cooperacion eficaz surgid con el Medioevo contiguo con el discurso urgente del derecho
penal establecido en la destreza judicial sobre la base de Malleus Maleficarum (EI martillo de
las Bruja, 1484), entre sus acciones, que reconocia el valor benéfico de la tortura y la delacién
por cazar brujas, herejes y practicantes del judaismo que fueron procesados a través de los
denominados autos de fe por los que se formulaban cargos por el Inquisidor (p. 20).

4.1.2. La cooperacion eficaz segun la doctrina

Esta institucion judicial es teéricamente un moderno mecanismo de investigacion, y ha sido
criticada y rechazada por algunos autores, citando el descontento con esta institucion, ya que
fomenta el castigo de los perpetradores, la comision de un delito grave y, por lo tanto, refleja
una visién negativa de la sociedad, en cuanto a su garantia. Que el infractor haya sido indultado
judicialmente o, en su defecto, haya sido reducido sustancialmente a una pena minima de
prision.
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Ferrajoli ataca la cooperacion eficaz porque viola y contradice directamente las garantias del
debido proceso segun lo expuesto por el autor: “Todo el sistema de garantias queda asi
desquiciado: el nexo causal y proporcional entre delito y pena, ya que la medida de esta no
dependera de la gravedad del primero sino de la habilidad negociadora de la defensa, del espiritu
de aventura del imputado y de la discrecionalidad de la acusacion” (Ferrajoli, 1995, p.398).

En este contexto, se ignora por completo la cooperacion eficaz, ya que, segun Ferrajoli, no sélo
contradice las garantias del sistema judicial, sino que infringe el principio penal existente
consagrado en la ley (COIP). Cuando se produce un regateo o negociacion entre el fiscal y el
imputado (a puerta cerrada), se da pleno sentido formal en el momento de la sentencia y se
ignoran las circunstancias procesales o materiales a que se refiere el juicio.

Como organizacion legitima, la cooperacion eficaz tiene un fin especifico, creado por los delitos
cometidos por las organizaciones criminales y la complejidad de la lucha contra estas
organizaciones, basandose Unicamente en la informacidn proporcionada por los imputados; Por
lo tanto, se establecié como uno de los objetivos de esta técnica especial de investigacion, el
desmantelamiento de estas organizaciones delictivas que participaban como autores o complices
en delitos de terrorismo, corrupcion, lavado de activos, trafico de personas, entre los delitos que
causan gran conmocion en la sociedad. Los criminales en comun utilizan estas organizaciones
para delinquir, sean estas estructuras nacionales o internacionales.

En este contexto, la cooperacion eficaz se olvida por completo la bdsqueda de justicia porque,
segun Ferrajoli, en el momento de las negociaciones entre el fiscal y la persona procesada, se
da un enfoque formal en el momento de establecer sanciones y las verdades del procedimiento
se quedan por fuera, que es lo que busca el proceso penal.

4.1.3. Objetivo

La Cooperacion Eficaz es un instrumento utilizado por el titular de la accion publica, en el caso
de Ecuador es la Fiscalia General del Estado, donde el imputado suscribe un contrato para
cooperar con el sistema de justicia penal, cuyo objetivo primordial dentro de la politica criminal
es cooperar con la justicia, para que, a través de ella, se pueda llegar a los verdaderos autores de
delitos, y para desmantelar las bandas dedicadas al crimen organizado.

Por otro lado, el objetivo del Colaborador Eficaz es también proporcionar datos, instrumentos,
efectos, bienes o informaciones precisas, confiables y verificables que contribuyan
necesariamente al esclarecimiento de los hechos investigados o permitan la identificacion de sus
responsables con relacion al acuerdo suscrito con el titular de la accion publica (Fiscalia). Pero
todo este acuerdo de proporcionar pruebas contra un tercero o el verdadero autor del crimen
tiene una gran ventaja al momento de negociar la reduccion de la penal a favor del cooperador.

Reyna Alfaro (2019), alude que la colaboracion eficaz se inspecciona con claridad a partir del
concepto de “colaborador eficaz” consagrada en la normativa peruana. En este particular, se
considera que el colaborador se encuentra en proceso de investigacion, o en su defecto que ya
haya sido condenado, debera separarse de la actividad delictiva y comparecer ante el Ministerio
Publico (fiscalia) y por tltimo aceptar la oferta y proporcionar informacion atil, con la condicion
de obtener beneficios prémiales (p.262).

Con estos antecedentes, la institucion de cooperacion eficaz y por ende el procesado que se
acoge a la misma, que, como imputado y con base en la posibilidad que otorga la justicia penal
en el Ecuador, ya que segun el articulo 491 del Cédigo Orgéanico Integral Penal, el colaborador
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es la persona que da o brinda toda la informacion conocida y fehaciente sobre los hechos o
delitos cometidos por la organizacidon criminal a la que pertenece, asi como contribuir al
decomiso de todos los bienes utilizados en la comision de los delitos.

En resumen, la cooperacion eficaz puede definirse como un método de investigacion especial
como lo establece el Cédigo Orgénico Integral Penal en la seccion Il que, por medio de un
procedimiento legal y confidencial llamado “acuerdo de cooperacion”, en el cual, el procesado
se arrepiente, proporcionando datos, herramientas, efectos y bienes precisos, validos y
verificables, que necesariamente contribuyan a esclarecer los hechos investigados, o permitan
identificar a las personas responsables 0 que trabajen para prevenir, neutralizar o impedir la
comision o consumacion de otros delitos de igual o mayor gravedad a cambio de una rebaja o
reduccion sustancial de su pena (Escobar, 2019, p.120).

4.1.4. Finalidad

Debido a las diversas formas de actividades del crimen organizado en el mundo globalizado de
hoy, debido a la alta tecnologia, la estructura, el financiamiento econémico y el efecto del
roaming dentro del estado. La finalidad de la cooperacion eficaz es poder eliminar y perseguir
a los autores de delitos como el terrorismo, el enriquecimiento ilicito, la corrupcion, el blanqueo
de capitales y la malversacion de fondos mencionados en los articulos 491 y siguientes del
Caodigo Organico Integral Penal.

Como afirma Cueva (2017), el objetivo principal de la Cooperacién Eficaz es el asentimiento
de haber participado en el hecho delictivo para luego proporcionar datos a la Fiscalia,
informacion, sobre otros autores que integran la banda estructural que quebranté uno o mas
bienes protegidos legalmente por el Estado, antes de acordar o negociar con la fiscalia, la
provision de datos e informacidn debe ser autenticada por la fiscalia, ya sea que haya servido o
no para el insumo de la investigacion, y pueda encontrar a los lideres de pandillas o delincuentes
comunes, sobre la base del acuerdo de beneficios o recompensas que segun la definicion de la
doctrina consiste en reducir la pena gracias a la cooperacién (p.216).

En conclusién, el principal objetivo de la cooperacion eficaz es que la persona procesada por un
delito reconozca que ha participado en el cometimiento de un delito, pero también le permite al
fiscal conocer a otros sujetos o lideres de las organizaciones criminales, y comprender la
posicion del imputado, facilitando la identificacién de sus posibles lideres, utilizando esta
informacion como herramienta de deteccién para acusar a los autores de los delitos
involucrados. Ademas, el colaborador al proporcionar informacién siempre que sea real se
beneficia de un determinado porcentaje a la hora en la que dicten su sentencia.

4.1.5. La Cooperacion Eficaz en el Codigo Organico Integral Penal

Con la reforma de 2019, nuestra norma define a la cooperacion efectiva (Art. 491 COIP) como
un acuerdo para proporcionar datos, herramientas, efectos, activos o informacion exactos,
veraces y verificables que sea absolutamente necesario para contribuir a la divulgacién de los
hechos investigados o para permitir la identificacion de los responsables o los que trabajen para
prevenir, neutralizar o prevenir la comision o consumo de otros delitos de caracter grave de
igual o mayor peso, es decir, aportar mas informacién para determinar el destino de los bienes,
dinero, producto de actividades ilegales (Araujo, 2019, p.139).
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Capitulo 11:
Derecho a la defensa del procesado y coprocesado

5. Garantizar el derecho a la defensa de los sujetos procesales (procesado/coprocesado)

Sobre este apartado, la autrora Ma. Paulina Araujo, (2019), el derecho a la defensa es una
garantia constitucional, es decir, el derecho a la defensa es garantizado tanto para el proceso en
general, como el proceso penal. El derecho a la defensa se encuentra consagrado en el articulo
76 numeral 7 de nuestra Carta Magna en los que hace mencion a los derechos de proteccion, en
el cual se establecen los derechos de las personas inmersas dentro de un proceso penal:

a) Derecho permanente y contintio: No se le puede impedir el derecho a la defensa a la
persona procesada o imputada.

b) Defensa técnica debidamente preparada: Tener el tiempo y los medios adecuados
para preparar su defensa.

c) lgualdad de las partes procesales: Ser escuchado en el momento adecuado de igual
forma que a todos los sujetos procesales.

d) Publicidad de los procesos: Los procedimientos seran pablicos salvo las excepciones
previstas en la Ley. Las partes podran acceder a todos los documentos y actuaciones
del procedimiento.

e) Presencia de la defensa técnica en las diligencias: Ninguna persona podra ser
interrogada, ni siquiera para fines de investigacion, por un ministerio pablico, un
organismo de policia o cualquier otra autoridad competente, sin la presencia de un
abogado especial o de un abogado designado por el tribunal, o fuera del lugar
permitido. para ese proposito.

f) Servicio gratuito de traductores:

g) Posibilidad de elegir a su abogado y el derecho a comunicarse con el mismo: Durante
el proceso judicial, contar con la asistencia de un abogado de su eleccién, ya sea
publico o privado.

h) Derecho a la contradiccion: Presentar oralmente o por escrito las razones o
argumentos que considere Utiles y repetir los argumentos de las otras partes, dando
prueba, en lugar de las razones presentadas en su contra.

i) Nos bis in idem: Nadie puede ser juzgado mas de una vez por la misma causa o por
las mismas circunstancias.

j) Necesaria presencia de testigos y peritos — Inmediacion/contradiccion: Los que
actien como testigos o peritos estan obligados a comparecer ante un juez o autoridad
competente y responder a las preguntas que correspondan.

k) Independencia de la funcion judicial y principio de sometimiento al juez natural: Ser
juzgado por un juez independiente, imparcial y competente.

I) Derecho alamotivacion de las decisiones: Las decisiones de las autoridades publicas
deben estar justificadas (motivadas).

m) Doble conforme: Porque la garantia de doble conforme se dirige en beneficio del
condenado con el fin de impedir la ejecucion de la pena, sin que una autoridad
superior confirme la legalidad de la pena, la coincidencia o la diferencia. Esta
sentencia, brinda mayor seguridad y proteccién a través de un examen integral que
incluye una valoracién de la prueba, por el tipo de recurso interpuesto, o de la
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aplicacion, interpretacion de la norma sustantiva o adjetiva (Araujo, 2019, pp. 282-
283).

Asimismo, la Corte Americana de Derechos Humanos afirma que una de las garantias de la
justicia es que toda persona tiene derecho a un juicio, con las garantias necesarias y dentro de
un plazo razonable, ademas de que toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se
presuma inocente hasta que se pruebe su culpabilidad.

Por su parte Rafael Oyarte, menciona que:

(...) uno de los derechos fundamentales de todo acusado o procesado es el del debido
proceso, el mismo que debe hacerse cumplir, como todos, por parte de toda autoridad
judicial o administrativa, cuyas garantias, reglas y principios se deben hacer efectivas
dentro del proceso. Las violaciones al debido proceso afectan a la decisién judicial pese
a que el fallo (...) eventualmente, no contenga violaciones a derechos fundamentales.
(Oyarte, 2017, p. 301).

Asimismo, Ma. Paulina Araujo en su obra Consultor Penal, menciona que en la Constitucion se
determina el derecho a la defensa de la persona procesada y se encuentre privada de la libertad,
cuyos derechos son los siguientes:

a) Derecho a la informacidn integral: A ser notificado con anticipacion y detalle, en su
propio idioma y con palabras sencillas, de las acciones y procedimientos que se
realicen en su contra y de la identidad de la autoridad responsable de tal accién o
acciones.

b) Derecho al silencio: Es decir, puede acogerse al silencio.

c) Prohibicion de autoinculpacion: Nadie puede ser obligado a declarar contra si mismo
en hechos que puedan dar lugar a su responsabilidad penal (Araujo, 2019, p. 283).

5.1.Aportes juridicos relacionadas con la preparacion de la defensa
La Corte Constitucional dentro de la sentencia No. 016-10-SEP-CC publicada en el Suplemento
del Registro Oficial No. 202, de 28 de mayo del 2010 dijo:

En el punto 7 del articulo en6. referencia [Art.76], la Constitucion determina las
garantias de derechos a la defensa en los procesos, del que se extraer que la interdiccion
de la indefension forma parte del contenido del derecho al debido proceso, que significa
la oportunidad de defender sus posiciones en todo proceso judicial que afecte a derechos
0 intereses propios y constituye un mandato a promover la defensa, en la medida de lo
posible, mediante la correspondiente contradiccion. (...). (Corte Constitucional, 2010,
p. 15)

Asimismo, dentro de la Sentencia No. 006-11-SEP-CC, publicada en el Suplemento del Registro
Oficial No. 572, de 10 de noviembre del 2011, dijo:

(...) el debido proceso conlleva un minimo de presupuestos y condiciones para tramitar
adecuadamente un procedimiento y asegurar condiciones minimas para la defensa (...)
[La Corte] (h)a definido a este derecho como el "conjunto de principios a observar en
cualquier procedimiento, no solo como orientacion sino como deber, destinado a
garantizar de manera eficaz los derechos de las personas. (Corte Constitucional, 2011,

p. 6).
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5.1.1. Aportes juridicos a la efectividad del derecho a la defensa

En todas las etapas y en todos los niveles del procedimiento correspondiente, la persona debe
ser oida inmediatamente y en igualdad de condiciones; Por lo tanto, las sesiones de la corte
deben estar abiertas a las partes para que las partes tengan acceso a todos los procedimientos o
documentos procesales.

La Corte Constitucional en la Sentencia No. 267-15-SEP-CC, publicada en el Suplemento del
Registro Oficial No. 629, de 15 de noviembre del 2015, dispone que:

(...) El derecho a la defensa permite a las partes sostener a sus pretensiones y rebatir los
fundamentos de la parte contraria. De igual manera el derecho a la defensa posibilita a
las personas a acceder a los medios necesarios para efectivizar sus derechos y hacer
respetar sus pretensiones en el desarrollo de un proceso legal, ya sea contradiciendo los
hechos alegados por la parte contraria o cualquier otro medio para desarrollar su defensa
en concordancia con las garantias establecidas en la norma constitucional. (...)

(...) El ejercicio del derecho a la defensa garantizara que dentro de una causa se obtenga
una sustanciacion y resolucion justa de ahi, la importancia de entender este derecho en
su continuidad y permanencia dentro de un proceso jurisdiccional (...) La continuidad y
permanencia tiene una funcion a la vez de fin y de medio para el efectivo ejercicio del
derecho a la defensa, pues de irrespetarla, el afectado carecera de tiempo o medios para
atacar las pretensiones contrarias a sus derechos e intereses y no sera escuchado en sus
alegaciones. (...)

(...) La continuidad y permanencia del derecho a la defensa no admite restriccion o
disminucion alguna, so pena de incurrir en una violacion al debido proceso
constitucional. Es decir, que el derecho a la defensa debe ser garantizado en todas las
etapas del proceso sin que pueda obstaculizarse ni negarse su ejercicio en ningun
momento procesal pues ello, conllevaria la indefension de las partes (...) (Corte
Constitucional, 2015, pp. 7-8)

Ademas, la Corte Constitucional en su Sentencia No. 118-14-SEP-CC sefial6 que:

La indefension (...) puede originarse por multiples causas. S6lo puede prosperar su
alegacion cuando de alguna forma, generalmente por violacion de preceptos
procedimentales, se impida al acusado ejercitar oportunamente su defensa, cuando se
obstaculiza el derecho de defensa como posibilidad de refutar y rechazar el contenido de
la acusacion que en su contra se esgrime. La importancia de la notificacion de las
actuaciones procesales radica en que constituye la base para que las partes puedan ser
escuchadas dentro de un proceso, expongan su inconformidad o realicen las alegaciones
que crean pertinentes en cada una de las etapas procesales (...)

Asimismo, la Corte Constitucional en la Sentencia No. 219-12-SEP-CC, publicada en el
Suplemento del Registro Oficial No. 801, de 2 de octubre del 2012, indica:

(...) el derecho a la defensa forma parte del derecho a las garantias del debido proceso,
lo cual supone garantizar el respeto de los derechos y obligaciones de las partes
sometidas en el proceso en igualdad de condiciones (...) Este parametro se basa en el
deber que tiene la administracion de justicia de informar de forma oportuna a las
personas involucradas en el proceso, a fin de que estas tengan el tiempo suficiente para
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preparar su defensa o lo realicen a través de su defensor, o el que les otorgue el Estado.
(Corte Constitucional, 2012, p.15)

Por ultimo, la Corte Constitucional en su Sentencia No. 060-10-SEP-CC, publicada en el
Registro Oficial No. 624, de 23 de enero del 2012, reza:

(...) una de las garantias bdsicas que les asiste a las partes en el proceso es la "de
presentar de forma verbal o escrita las razones o0 argumentos de los que se crea asistida
y replicar los argumentos de las otras partes, y la de presentar pruebas y contradecir las
que se presenten en su contra ", con la finalidad de crear la conviccion en el juez de que
sus argumentos son los correctos (...). (Corte Constitucional, 2010, p.14)

5.2.Permitir al acusado tiempo y medios suficientes para preparar una defensa

Sobre este punto, el Dr. Zambrano Pasquel, (2017) expresa que estamos aqui frente a dos
derechos. Por un lado, existe la capacidad de tener en cuenta el tiempo necesario para preparar
la defensa y, por otro lado, existen suficientes medios equivalentes para hacerlo. Esto incluye
diversos aspectos, como el acceso previo a los documentos y pruebas suficientes para preparar
una defensa técnica, la notificacion previa y la capacidad para participar en el proceso, etc. Por
lo tanto, el respeto a este derecho tiene un impacto significativo en el sistema judicial de cada
pais. En particular, en lo que respecta a las normas de procedimiento penal, su contenido debe
respetar las normas del sistema de justicia penal. Las normas de relevancia internacional se
consideran oportunas. Medios para garantizar una defensa adecuada (p.263).

Al respecto, la Corte Constitucional de Colombia ha sostenido que el derecho a la proteccion
técnica debe garantizarse desde el primer momento cuando el condenado es objeto de una
investigacion y la presencia de un abogado no es suficiente para garantizar este permiso, pero
debe tener acceso al archivo. “Para la Corte, el defensor contribuye al esclarecimiento de los
hechos mediante la contradiccion y examen de las pruebas, 1o que no se puede realizar si se
impide u obstaculiza su acceso al expediente.” (Zambrano, 2017, p.264)

Es inconstitucional e inconvencional la pretension de algunos fiscales, el agregar fuera del plazo,
pruebas documentales moldeadas a la fuerza en contra de las personas investigadas, Los actos
anteriores violan las disposiciones del articulo 76(7) de la Constitucion (2008) y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos o la Convencion de San José (1969) reconocida por
Ecuador bajo los articulos 10, 11(7), 417, 424, y 425 Ibidem.

El Dr. Alfonso Zambrano en su obra La Prueba lIlicita en el Proceso Penal cita al Dr. Jorge E.
Zavala Baquerizo quien, en su tratado de derecho penal, aprendimos que el juicio penal es un
método o medio de convertir un hecho histérico en un hecho procesal, donde los hechos pueden
haber ocurrido de alguna manera, pero deben ser reconocidos durante el juicio, a través de la
prueba.

Con la Constitucién de 1998 (Articulo 24 N° 14) y la Presente del 2008 (Articulo 76 N° 4), el
principio de la prohibicion absoluta de la prueba ilicita fue sacado del &mbito constitucional.
Hoy en dia, la constitucion establece que “las pruebas obtenidas o realizadas en contravencion
de la constitucién o las leyes son nulas y sin efecto y no tienen fuerza verificable”. Hoy, la
adenda es significativa y destaca las consecuencias de un vicio “in procedendo” que es
irreparable, que hace que la prueba sea inconstitucional e ilegitima. (Zambrano, 2009, p. 1).
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5.2.1. Eficacia de las pruebas aportadas por Fiscalia

Cabe aclarar que toda prueba obtenida sobre violaciones de derechos humanos, garantias
procesales y principios constitucionales carece de validez; Por lo tanto, una vez que el
sospechoso/procesado es detenido con fines investigativos o prision provisional pierde toda
libertad psicolégica de decisiéon (confundido), por lo tanto, cualquier solicitud de coordinacion
0 de cooperacidn sin importar el procedimiento debe realizarse en presencia y consentimiento
de la defensa (abogado de confianza), de lo contrario, se pueden violar los derechos
constitucionales que resulten en pruebas obtenidas de manera ilegal y arbitraria que se
conviertan en el fruto de del arbol envenenado (Ocafia, 2019, p. 27).

La teoria del fruto del arbol envenenado se refiere a una metéafora legal utilizada en algunos
paises para describir las pruebas obtenidas ilegalmente. La logica de la expresién es que si la
fuente de evidencia ("arbol") esta corrompida, entonces todo lo que se deriva de ella (“fruto™)
también esta corrompido; Por lo tanto, dicha prueba no es admisible en los tribunales penales.

La doctrina del fruto del arbol envenenado es utilizada para sacar a relucir las pruebas obtenidas
de manera ilegal e inconstitucional, las cuales si no se las desechan podrian ser utilizadas por la
fiscalia en contra de la persona investigada/procesada, es decir que cualquier prueba manera
indirecta o directa es obtenida en contra la constitucion esta viciada, por lo tanto, debe ser nula.

Por ejemplo, a causa de la cooperacion eficaz, el cooperador aporta cierta informacion que
conlleva a que fiscalia con el afan de obtener pruebas en contra de las personas delatadas
(coacusadas) sean investigadas valga la redundancia de manera clandestina, como es el caso de
la recogida de pruebas de violacion de la intimidad, del secreto de las comunicaciones, o del
derecho a la inviolabilidad del domicilio, que se citan al respecto en el articulo 18 de la
Constitucion de la Republica.

Precisando que esta teoria fue utilizada por Mateo en el nuevo Testamento cuando dijo “(...)
Asi, todo arbol da buenos frutos, més el arbol malo da frutos malos. No puede el arbol bueno
dar malos frutos, ni el arbol malo dar frutos buenos. Todo arbol que no da buen fruto es cortado
y echado en el fuego. Asi que, por su fruto lo conoceréis” (Mateo 7:17-20)

La teoria del fruto del arbol envenenado surgié especificamente en el caso denominado
Silverthorne Lumber Company Vs Los Estados Unidos, cuando los agentes del gobierno con el
fin de recabar todo tipo de informacidn (pruebas) realizaron allanamientos sin orden judicial y
como consecuencia de estos allanamientos el sefior W. Silverthorne fue detenido por los libros
contables recogidos en aquellos registros. El sefior W. Silverthorne apel6 a dicha decision
haciendo uso a la cuarta enmienda de su constitucion, dando como resultado la declaracion de
ilegales a todas las pruebas obtenidas., si bien es cierto, en mencionados libros habia prueba
suficiente para imputar un delito al sefior Silverthorne, pero, por no contar con la autorizacion
judicial este vicio el proceso (Diaz, 2016). Por lo tanto, es menester que el titular de la accion
penal, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 5 numeral 21 del Cédigo Orgénico Integral
Penal, quien en ejercicio de su funcidn adecue sus actuaciones a un criterio objetivo, a la correcta
aplicacion a la ley y al respeto a los derechos de las personas. Precisando que investigara no
solo los hechos y circunstancias que agraven la responsabilidad a la persona procesada, sino
también los que eximan, atenden o extinga, sefialando que esto ultimo no se cumple.




Universidad de Otavalo Gustavo Rafael Macias Intriago
Maestria en Derecho Penal Trabajo de Titulacion, (2022)
Mencién en Derecho Procesal Penal

5.3.Garantia del derecho a la igualdad del coprocesado

Igualdad de derechos basadas en el concepto clasico. Deben ser considerados iguales y distintos;
Sin embargo, esto no es suficiente porque su sola declaracion es indtil frente a las discusiones
sobre un trato desigual aceptable o improbable.?.

En este sentido, antes de definir las dos caras de este derecho (la igualdad formal y material), es
necesario reforzar algunas consideraciones respecto a lo dicho por la Corte sobre el principio de
igualdad.

El predmbulo de la Constitucion del Estado de Derechos y Justicia en la nueva constitucion
sefala que los pueblos soberanos del Ecuador han decidido construir “una nueva sociedad que
respete, en todos los aspectos, la dignidad de las personas y de las sociedades”, donde la igualdad
y la justicia prevalecera, que promuevan los valores de libertad, independencia, paz, solidaridad,
convivencia digna e integridad territorial; que garantiza el derecho a la vida, el derecho al
trabajo, a la cultura, a la educacion, a la justicia social, y el igual derecho a no ser objeto de
discriminacion o subordinacion tal como se define en el articulo 11 numeral 2 del documento
legal: “todas las personas son iguales y gozaran de los mismos derechos, deberes y
oportunidades”; determinandose en definitiva que no puede haber distincion personal ni por
cualquier diferenciacion “temporal o permanente que tenga por objeto o por resultado
menoscabar o anular el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos” (Corte Constitucional,
2016, p. 76).

Con relacion a la igualdad de derechos, la Corte ha distinguido que, en cuanto a su aspecto
sustantivo y como criterio de aplicacion e interpretacion de otros derechos constitucionales, la
igualdad tiene dos aspectos bien definidos:

(...) laigualdad formal o ante la ley y la igualdad material o real. Primeramente, aquel
tratamiento de igualdad ante la ley o de igualdad formal, significa que la ley tiene que
ser aplicada para todos; es decir, envuelve la paridad de trato en la legislacion y en la
aplicacion del derecho, igualdad en el tratamiento hacia determinadas personas en
situaciones paralelas o iguales. Por lo tanto, es imperativo que el factor principal sea que
aquellos que piensan que sus derechos estan afectados sean de igual condicién, es decir,
sometido a un trato igual a procesados que se encuentren en circunstancias idénticas3.
Este principio de igualdad en la aplicacion de la ley se configura para estar libre de
arbitrariedades por parte de los administradores de justicia (Corte Constitucional, 2016).

El principio de igualdad en la aplicacion de la ley se concibi6 de tal manera que esté libre de
arbitrariedades por parte de los fiscales. El principio de igualdad tiene un aspecto identificado
por las autoridades judiciales en la continuidad de la aplicacion de la ley, que prohibe la
interpretacion voluntaria o arbitraria de la norma. De acuerdo con estos argumentos, la
aplicacion de la igualdad de derechos, relacionado morfol6gicamente a la actividad judicial,
sigue la logica de la defensa judicial efectiva, que luego exige a los jueces administrar justicia

2 Ver Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N.° 080-13-SEP-CC, caso N.° 0445- 11-EP: “La Corte ha
argumentado que el principio de igualdad cobra sentido entonces, en la medida en que sea posible responder a tres
interrogantes: ¢igualdad entre quienes?, ¢igualdad en qué? e ¢igualdad con base a qué criterio?

3 Bernal Pulido, Carlos, EI Derecho de los Derechos (Bogota: Universidad Externado de Colombia, 2005), p. 257.
En: Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N.° 002-13- SEP-CC, caso N.° 1917-11-EP.
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de acuerdo con las disposiciones de la ley, es decir, se debe aplicar la Constitucion y leyes en
todos los casos.

Ademas, la Corte ha indicado que:

(...) las partes en un proceso tienen derecho a proponer toda clases de pruebas e
intervenir en la practica de las mismas, las que deben ser tomadas en cuenta y ser
valoradas por la instancia juzgadora a la hora de tomar la decision, para desterrar
cualquier tipo de indefension y asegurar la mayor imparcialidad posible. (Corte
Constitucional, 2012, p. 15).

Es decir, que toda persona investigada o procesada tiene el derecho de poder aportar toda clase
de pruebas, sean estas testimoniales o documentales y a su vez, bajo de principio de
contradiccién tiene el derecho de estar presente en la practica y reproduccion de las mismas para
poder contradecir valga la redundancia las pruebas que fueren actuadas de manera ilegal; Los
jueces, ya sean administrativos o judiciales, que apliquen lo dispuesto en el articulo 76 numeral
1 de la Constitucion son responsables de velar por el cumplimiento de las normas y los derechos
de las partes, es decir, deben considerar todas las pruebas aportadas por los sujetos procesales
al momento de tomar una decision, ya que al no considerar las pruebas en su conjunto, una
persona podria injustamente perder su libertad.

En base a lo antes sefialado, la Constitucién, en el numeral 7 del articulo 76, literales a, ¢, h, m,
dice:

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento; ¢) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones;
h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistido
y replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se
presenten en su contra; y m) Recurrir al fallo o resolucién en todos los procedimientos
en los que se decida sobre sus derechos. (Asamblea Nacional, 2008)

Como se puede observar, el debido proceso es un requisito que debe superponerse a la actuacion
de las autoridades judiciales y administrativas para garantizar los derechos fundamentales de las
personas. Es decir, “En el ambito judicial, el debido proceso estara presente en cada uno de sus
momentos, en los cuales se reparte el ejercicio de la actividad entre las partes y el juez, como
en la presentacion y contestacion de la demanda, en cuanto la parte accionada o tercero ha sido
notificada con las disposiciones judiciales” (Corte Constitucional, 2012).

5.3.1. lgualdad ante la ley e igualdad entre las partes

Los autores MONTENEGRO MERINO & ZAMBRANO MONTENEGRO, (2016), citan a
Gimeno Sendra, célebre jurista espafiol, quien sostiene que las partes tienen derecho a no ser
objeto de discriminacién alguna en este proceso y tienen la misma capacidad de alegar y probar
e impugnar, lo que es en esencia un verdadero “Organo Auténomo”, se registra en la
Constitucién mas claramente en cuanto al derecho al juicio con todas las garantias, lo que
significa que se denomina “Due Proces of Law”, se reconoce que en la etapa de investigacion,
el Principios de Igualdad, se encuentra fuera de balance a favor del Estado, como regula la regla
del procedimiento de investigacién en esta etapa, por ejemplo, el escrito, exposicion de motivos
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal Espafiola por ejemplo, en el que se muestra sin limitacién
que la desigualdad observada en el primer periodo del proceso es que se da intencionalmente
por derecho licito, ya que la propia comisién del delito implica que el delincuente se ha
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beneficiado de una ventaja, que el Estado debe recuperar durante los primeros instantes de la
investigacion, con el Unico fin de poder recolectar las huellas del crimen, las pistas o indicios
del crimen.

5.3.2. Violacion al principio de igualdad del coprocesado

La idea de igualdad ante la ley implica que todas las personas son iguales, lo que significa que
la ley rige de la misma manera para todos en general (ricos o pobres), sin necesidad de que el
legislador tenga la autoridad para dictar leyes que favorezcan la desigualdad o el trato o
privilegios de ciertas clases sociales sobre otras.

El Dr. Rafael Oyarte (2016), sefiala que las constituciones estipulaban que no se podia privar a
las personas del derecho a la defensa en ninguna etapa o etapa del proceso respectivo, pero sin
desarrollar su contenido basico, y por ello, para tal fin, se utilizaron otras fuentes, como los
instrumentos internacionales (Art. 8.2 CADH y a14.3 PIDCP) (p. 355).

De un concepto general, como es la conformidad de una cosa con otra en naturaleza,
cualidad o cantidad, conlleva distintas consecuencias que pueden afectar al ordenamiento
juridico. El primero surgio de determinar si la idea de la igualdad representaba un hecho o una
simple teoria (Osorio, 2010).

No se puede concluir sin distinguir entre el hombre valorado en su estado natural, como ser
humano, y el hombre en su caracter de ser humano. La forma de ser un ser humano, miembro
de una sociedad organizada. En el primer sentido, no se puede decir que haya igualdad, aunque
haya semejanza, porque no todos los hombres estan dotados del mismo grado de juicio, fuerza,
belleza, iniciativa y pasion. valiente, etc. De estas diferencias surge otra consideracion humana
del derecho, afirmacion que debe hacerse en el sentido de que, si algunas personas eran
suficientemente capaces de dirigir sus acciones hacia otras, por razon de edad, discapacidad
intelectual, enfermedad y a veces sexo, no podian actuar licitamente o reducirlos.

Al respecto Carpio, (2008) cita a Bobbio quien dice:

(...) Objetivamente, una de las razones por las que hay gente libre y no hay gente libre
en la sociedad... es la mala distribucién del poder... Subjetivamente, una de las razones
por las que me considero menos libre que ti es porque te considero mas. Mas fuerte que
yo. En resumen, puedes hacer cosas que yo no puedo hacer y también forzar cosas que
yo no puedo obligarte a hacer. Spinoza dijo que cuantos mas derechos tenemos, méas
poderosos somos, cuantas mas libertades tenemos, méas poderosos somos. En el extremo,
la libertad absoluta es sinébnimo de poder absoluto: lo Unico absolutamente libre es Dios
Todopoderoso (...).

(...) Los problemas también pueden surgir de la antitesis de la libertad, es decir, la
sumision o la subordinacién. Sin libertad, dependes de los demas. Esto quiere decir que
la otra persona tiene poder sobre él, y tiene ese poder porque tiene méas poder del que
tiene, porque el poder aqui estd mal repartido (...). (Carpio, 2008, p. 34).
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5.4.Asegurar la actuacion oportuna en las actuaciones judiciales a las personas procesadas

Segun la Corte, el proceso debe integrar todas las actividades de las autoridades judiciales y
administrativas para garantizar los derechos fundamentales de las personas, en este caso de los
procesados y coprocesados con relacion a la cooperacion eficaz.

Ademas, la Corte ha mencionado que en norma internacional, su base legal vinculante se
encuentra basado en el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicosy en
el articulo 8 de la Convencién Americana de Derechos Humanos; Por otro lado, con relacion a
la normativa nacional, este derecho se encuentra consagrado en dos articulos de la Constitucion
de la Republica especialmente, el articulo 76, en el cual se despliegan de manera minuciosa las
garantias que el mismo entra a tutelar, y el articulo 169, que el sistema judicial es un medio para
lograr la justicia y que las reglas procesales que siguen los principios de uniformidad, eficacia,
prontitud, celeridad y economia de los procedimientos, sirven para garantizar un juicio justo
(Corte Constitucional, 2016, p. 82).

Asimismo, la Corte ha destacado que:

(...) al debido proceso se lo debe comprender como un derecho primordial que les asiste
a las partes que se encuentran sometidas a un proceso judicial o administrativo; por lo
tanto, existen garantias que deben ser observadas y aplicadas, con el objeto de que el
proceso constituya un medio para la realizacion de la justicia (...). (Corte Constitucional,
2016).

Con el debido proceso no se trata de seguir procedimientos exactos o hacer que alguna operacion
parezca elegante y simple (donde la forma es mas importante que el contenido) sino de
garantizar que nadie sea privado de su derecho, sino todo lo contrario, es decir se garanticen sus
derechos fundamentales.

Con relacion a este apartado, la normativa, en el Codigo Organico Integral Penal el articulo 581
dispone, que sin perjuicio de que la o el fiscal inicie la investigacion, la noticia de la infraccién
penal podra llegar a su conocimiento por denuncia, informes de supervision, providencias
judiciales, con excepcion en los delitos de peculado y enriquecimiento ilicito, la presencia de
indicios de responsabilidad penal emitidos por la Contraloria General del Estado es una hipotesis
procesal. Es decir que a través de estos medios fiscalia da inicio a la investigacion previa en los
procedimientos ordinarios.

En el procedimiento ordinario, la persona que esta siendo investigada (posterior cooperador)
tiene la oportunidad de aportar elementos de descargos para su defensa, con el fin de que el
fiscal no formule cargos en su contra (Art. 580, COIP). Ademas, el periodo de investigacion
preliminar de los delitos punibles con prision de hasta cinco afios debe extenderse a un afio, y el
periodo de investigacion de los delitos punibles con prision de mas de cinco afios debe
extenderse a dos afios. (Art. 585, COIP). Por tanto, el investigado cuanta con varios meses para
aportar pruebas en el esclarecimiento de los hechos investigados o que se le imputan.

Por el contrario, si la personal investigada no aporta elementos de descargo para su defensa, la
o el fiscal solicitara al juzgador convoque a audiencia para formular cargos (Art. 594, COIP),
quién a su vez, en la respectiva audiencia determinara el tiempo de duracion de la instruccion
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fiscal, misma que no podra exceder del plazo méaximo de noventa dias con ciertas excepciones®,
convirtiéndose desde ese momento en “procesado”.

Con estos antecedentes, se puede evidenciar que el investigado y posterior procesado contd con
varios dias, meses y afios para aportar elementos de descargo para su defensa, es decir, contd
con dos afios plazo en los delitos sancionados con pena privativa de libertad superior a cinco
afos y, un afo plazo en los delitos sancionados con pena privativa de libertad de hasta cinco
afios, esto hablando exclusivamente en la fase de investigacion previa; posterior a esto, en el
supuesto caso de que el fiscal formule cargos en su contra puede contar con noventa dias
adicionales para seguir aportando elementos de descargo para su defensa, a mas de ello, si al
verse en la posibilidad de ser recluido por varios afios en una prision tiene la oportunidad de
colaborar con la justicia al suscribir un acuerdo de cooperador con el titular de la accién penal,
con la condicion de suministrar datos, instrumentos, efectos, bienes o informaciones precisas,
etc., segun lo dispuesto en el articulo 491 del Codigo Organico Integral Penal.

Por otro lado, con relacién a los nuevos procesados dentro de una instruccion fiscal, nace la
siguiente interrogante, ¢los coprocesado cuentan con el mismo tiempo para aportar elementos
de descargos para su defensa? hablando del tiempo que dura la investigacién previa, ¢pueden
también suscribir un acuerdo con el fiscal de cooperador? es decir, tiene la oportunidad de ser
informante del fiscal, con los mismos datos aportados por el otro colaborador, 0 necesariamente
tiene que aportar nueva informacion con relacion al delito que se investiga, ¢pueden acceder a
los mismos beneficios del cooperador? es decir, puede también acceder a la reduccién de su
pena.

La respuesta a cada una de las interrogantes, en lo personal considero que “NO”, ya que, en el
mejor del caso cuenta con los 90 dias de la instruccion fiscal para aportar elementos de
descargos; hecho que vulnera uno de los derechos constitucionales, es decir, se le vulnera el
derecho al debido proceso consagrado en la Constitucion de la Republica del Ecuador, (2018),
especificamente en el articulo 76 numeral 7 literales a) b) y c).

En este sentido, la fiscalia con el testimonio del cooperador rompe la presuncién de inocencia
del coprocesado, ya que, de manera directa es considerado como “procesado” luego de la
audiencia de formulacion de cargos.

Si bien la presuncion de inocencia esta consagrada tanto en nuestra Constitucion como en
instrumentos internacionales, el reconocimiento de ambos es diferente, por lo que debe verse
como complementarios. También, la jurisprudencia instituye un conjunto de circunstancias para

4 Art. 592.- Duracion.- En la audiencia de formulacion de cargos la o el fiscal determinara el tiempo de duracion
de la instruccién, misma que no podra exceder del plazo maximo de noventa dias. De existir los méritos suficientes,
la o el fiscal podra declarar concluida la instruccion antes del vencimiento del plazo fijado en la audiencia.

Son excepciones a este plazo las siguientes:

1. En delitos de transito la instruccién concluira dentro del plazo maximo de cuarenta y cinco dias.

2. Entodo delito flagrante la instruccion durara hasta treinta dias.

3. En los procedimientos directos.

4. Cuando exista vinculacion a la instruccion.

5. Cuando exista reformulacion de cargos.

En ningln caso una instruccion fiscal podra durar mas de ciento veinte dias. En delitos de transito no podré durar
mas de setenta y cinco dias y en delitos flagrantes méas de sesenta dias.

No tendréa valor alguno las diligencias practicadas después de los plazos previstos.
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el ejercicio de este derecho. Es por ello que la Constitucion en su articulo 76.2 dispone que: “Se
presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare su
responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia ejecutoriada”

Con respecto a este punto, el articulo 8.2 Convencion Americana de Derechos Humanos expresa
que: “Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras
no se establezca legalmente su culpabilidad”, lo cual guarda relacion con lo sefialado en el
articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos. “Toda persona acusada de
un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad
conforme a la ley.”, recalcando que la culpabilidad se debera demostrar “conforme a la ley”.

En este sentido, Oyarte, (2016) menciona que:

(...) El derecho a ser presumido inocente tiene un contenido esencial; que al iniciarse el
procedimiento no se considere al procesado responsable de la imputacion. Dicho en otras
palabras, el procesado no es culpable del hecho o acto que se le imputa hasta que,
mediando decision definitiva adoptada siguiendo todas las normas del debido proceso,
se desvirtue esa presuncion, por lo que el procedimiento no estara dado para declarar la
inocencia ni para confirmarla, sino para establecer la responsabilidad, en caso de haberla.
(p. 140).

La importancia de este derecho fue confirmada por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en el caso Suarez Rosero vs. Ecuador, Sentencia de 12 de noviembre de 1997 (Serie
C. No. 35. 8§ 77) establece que: “en el principio de presuncion de inocencia subyace el propdsito
de las garantias judiciales”.

La prueba de ello es que basta para atestiguar la cuasi inutilidad de otras reglas del debido
proceso, como el derecho a la defensa o un juicio judicial, Si el juicio se celebro sobre la base
de la presuncidn de culpabilidad. Es por ello que la CIDH se refirid a este principio:

(...) es un elemento esencial para la realizacion efectiva del derecho a la defensa y
acompafia al acusado durante toda la tramitacion del proceso hasta que una sentencia
condenatoria que determine su culpabilidad quede firme. Este derecho implica que el
acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito que se le atribuye, ya que el
onus probandi corresponde a quien acusa. (Oyarte, 2016, p. 141)

Dentro del caso Tibi vs. Ecuador, el juez Sergio Garcia Ramirez en su voto concurrente indic
que la presuncién de inocencia pretende excluir el prejuicio, es decir, el juicio anticipado,
general y condenatorio, que se dirige en contra del inculpado, sin miramiento sobre la prueba
de los hechos y de la responsabilidad y ahuyentar la sancion adelantada que se funda en vagas
apariencias (Corte Interamericana de Derechos Humanos, 2004).

5.4.1. Se debe seguir el debido proceso en todos los procedimientos

Las normas del debido proceso deben ser observadas en cada una de las causas, es decir en todo
proceso valga la redundancia, si bien es cierto, en la actualidad esta norma se encuentra
debidamente consagrada en el articulo 76 numeral 1 de nuestra Constitucion.

Por su parte, Oyarte, (2016) sefiala que:

Ya la Convencién Americana sobre Derechos Humanos hizo ver de modo inequivoco,
gue estas normas, que denomina garantias judiciales, se aplican a todo proceso judicial:
“Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
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razonable por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada
contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro caracter” (Art. 8.1 CADH) ( (p. 28).

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el caso Baena y otros vs. Panama en su
sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie C.N° 72, extendi6 explicitamente estas reglas del debido
proceso a los procedimientos administrativos, sefialé:

124. Si bien el articulo 8 de la Convencidén Americana se titula “Garantias Judiciales”,
su aplicacién no se limita a los recursos judiciales en sentido estricto, “sino [...] al
conjunto de requisitos que deben observarse en las instancias procesales” a efecto de que
las personas estén en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante
cualquier tipo de acto del Estado que pueda afectarlos. Es decir, cualquier actuacién u
omision de los 6rganos estatales dentro de un proceso, sea administrativo sancionatorio
o jurisdiccional, debe respetar el debido proceso legal.

125. La Corte observa que el elenco de garantias minimas establecido en el numeral 2
del articulo 8 de la Convencion se aplica a los 6rdenes mencionados en el numeral 1 del
mismo articulo, o sea, la determinacion de derechos y obligaciones de orden “civil,
laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”. Esto revela el amplio alcance del debido
proceso; el individuo tiene el derecho al debido proceso entendido en los términos del
articulo 8.1 y 8.2, tanto en materia penal como en todos estos otros érdenes. (Corte
Interamericana de Derechos Humanos, 2001)

Sobre este punto, la Corte Constitucional con relacién a la observancia del debido proceso,
menciond que: “

(...) Dentro de ese enfoque del garantismo procesal, conviene precisar que la garantia
del debido proceso consolida a su vez la seguridad juridica, que constituye el elemente
esencial y patrimonio comun de la cultura del Estado de derechos y justicia; garantiza la
sujecion de todos los poderes del Estado a la Constitucion y la ley; es la confiabilidad
en el orden juridico, la certeza sobre el derecho escrito y vigente, el reconocimiento y la
prevision de la situacion juridica. (Corte Constitucional, 2012, p.16).

Es decir, nuestra Constitucion garantiza la seguridad juridica a través del principio de la
legalidad y el debido proceso. Si el derecho es la condicion primera de la seguridad juridica,
ésta se encuentra simultanea e inseparablemente ligada a la justicia y a la seguridad juridica, ya
gue ambas son componentes esenciales del derecho (Art. 82 CE).

5.5.La presuncion de inocencia

El Dr. Zambrano Pasquel, (2017) alude que la Constitucion de Montecristi, reconoce lo que la
doctrina llama también como “principio de presuncion de inocencia”, el articulo 76 numeral 2,
instaura que “se presumira la inocencia de toda persona y sera tratada como tal, mientras no se
declare su responsabilidad mediante resolucion en firme o sentencia ejecutoriada.” (p.260)

En cuanto a su contenido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido que el
principio de presuncidon de inocencia, tal como se deriva del articulo 8.2 de la Convencion, exige
gue ninguna persona sea condenada mientras no haya prueba plena suficiente, o prueba

insuficiente en su contra, no debe ser prudentemente condenado, sino absuelto.
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Asimismo, el Dr. Zambrano, en su obra La Imputacién Objetiva, indica que la Corte
Constitucional de Colombia ha dado una interpretacion similar en cuanto al contenido de la
presuncion de inocencia. En este sentido, indica que es uno de los derechos méas importantes de
cualquier persona y que para alterar este derecho es:

(...) necesario demostrar la culpabilidad de la persona con apoyo de pruebas fehacientes
debidamente controvertidas, dentro de un esquema que asegure la plenitud de las
garantias procesales sobre la imparcialidad del juzgador y la integra observancia de las
reglas predeterminadas en la ley para la indagacion y esclarecimiento de los hechos, la
practica, discusion y valoracién de las pruebas y la definicion de responsabilidades y
sanciones. (Zambrano, 2017, p.261)

Es decir, que la Corte Constitucional de Colombia ha establecido que una medida probatoria
por parte del ministerio publico (fiscalia) o del juez por si sola no es suficiente para invalidar la
presuncion de inocencia, dadas las circunstancias. Tal situacion sélo puede darse si la accion
del Estado justifica el pleno ejercicio del derecho de defensa del imputado. Si la prueba se ha
reproducido sin el conocimiento del acusado o se impugna en virtud del principio de
contradiccién, no puede constituir la base de ningun procedimiento legal.

Para lograr estos objetivos, la Corte Constitucional de Colombia ha hecho esencial el derecho a
la defensa, incluyendo la notificacién oportuna a la persona buscada, acusada o procesada en la
que se le dé a conocer las razones por las cuales se ha iniciado el proceso penal en su contra. Al
respecto, la Corte dictaminé que:

El derecho a la presuncion de inocencia, que acomparia a toda persona hasta el momento
en el que se le condene en virtud de una sentencia en firme (...), se vulnera si no se
comunica oportunamente la existencia de una investigacion preliminar a la persona
involucrada en los hechos, de modo que ésta pueda ejercer su derecho de defensa,
conociendo y presentando las pruebas respectivas. La inocencia como valor individual
comprende su defensa permanente, la cual mal puede diferirse a un momento lejano
luego de que el Estado sin conocimiento del imputado y por largo tiempo haya
acumulado en su contra un acervo probatorio que sorprenda y haga dificil su defensa
(...). (Zambrano, 2017, p. 262)

Capitulo I11:

Fases y etapas procesales en las que se vulnera el derecho a la defensa de los
coprocesados a causa de la cooperacion eficaz

6. Fase de investigacion

6.1. Investigacion previa

Segun lo dispuesto en el Cédigo Orgéanico Integral Penal, sefiala que en esta fase se reuniran
todos los elementos de cargo y de descargo, los cuales serviran al titular de la accién penal
formular o no la imputacién en contra de la o las personas investigadas (Art. 580 COIP).

Precisando, que el fiscal en conjunto con el personal del sistema especializado integral de
investigacion, de medicina legal y ciencias forenses podra determinar si la conducta investigada

es delictuosa, etc.
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Por otro lado, el articulo 195° de nuestra Constitucion, establece que los fiscales investigan y
persiguen los delitos, el cual contempla dos momentos procesales, 1) el previo al juicio
(preprocesal) y 2) el procesal; Dentro de la fase preprocesal encontramos la investigacion previa,
siendo esta el requisito principal, que consiste en la actividad investigadora de la fiscalia, a
través del cual, se determinard si se aplica el ejercicio de la accion o la abstencion de proseguir
con la accién penal.

6.2. Etapas de procedimiento

6.2.1. Instruccion fiscal

Esta etapa tiene por objetivo determinar los elementos de conviccién de cargo y descargo, el
fiscal al contar con los elementos de conviccion necesarios, solicitara (Art. 594.1 COIP) al juez
de garantias penales sefiale fecha y hora con la finalidad de que se lleve a cabo la audiencia oral,
publicay contradictoria de formulacion de cargos, y esta instruccion tiene una duracion de hasta
noventa dias (Art. 592 COIP), precisando que ésta no podra durar mas de ciento veinte dias.

La instruccion fiscal se inicia cuando el Fiscal cuenta con la informacion necesaria y los
fundamentos suficientes para deducir una imputacion, para esto, debe pedir al juez de garantias
penales que sefiale dia y hora para que tenga lugar la audiencia de formulacién de cargos, acto
en el que solicitard, de estimar pertinente, las medidas cautelares personales y reales.

La victima sea 0 no acusador particular y el procesado tienen el derecho legal de solicitar
diligencias de investigacion para reclamar y sustentar sus reclamos (Art. 597 COIP). De esta
forma, la investigacion no queda sujeta a la solicitud del propio fiscal, obteniendo asi un mejor
tratamiento de la conducta que permita el descubrimiento de la verdad del asunto. Con relacion
a este punto, la victima y el procesado (futuro cooperador), tienen la oportunidad (derecho) de
aportar elementos de cargo y de descargos convenientes para su defensa de creerlo necesario;

En la instruccion fiscal, con los resultados de la informacion especificamente hablado de la
evidencias obtenida gracias a la ayuda del cooperador eficaz (informante), y conforme avanza
la investigacion, esta puede variar, y con los datos aportados se presume la autoria o
participacion de una o varias personas en el hecho objeto de la instruccion, el titular de la accion
penal solicitara su vinculacion, precisando que esta audiencia deberd contar con la intervencién
directa de los coprocesados, recalcando que esta instruccion se ampliara treinta dias
improrrogables (Art. 593 COIP).

Con estos antecedentes se logra evidenciar la vulneracion del derecho al coprocesado
consagrado en el articulo 76.7 de la Constitucion de la Republica el cual es: “Contar con el
tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su defensa” ya que, al ser incluido
o vinculado en la instruccién fiscal, éste solo cuenta con treinta dias improrrogables (art. 596

5 Art. 195 “...La Fiscalia dirigir4, de oficio o a peticion de parte, la investigacion preprocesal y procesal penal;
durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los principios de oportunidad y minima intervencién
penal, con especial atencién al interés pablico y a los derechos de las victimas. De hallar mérito acusara a los
presuntos infractores ante el juez competente, e impulsara la acusacién en la sustanciacion del juicio penal. Para
cumplir sus funciones, a Fiscalia organizara y dirigira un sistema especializado integral de investigacion, de
medicina legal y ciencias forenses, que incluird un personal de investigacion civil y policial; dirigira el sistema de
proteccidn y asistencia a victimas, testigos y participantes del proceso penal; y cumplird con las demas atribuciones
establecidas en la ley ...”
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COIP) para aportar elementos de descargos para armar su defensa, sin considerar el plazo
perdido en la investigacion previa.

Sobre este punto, la Dra. Ma. Paulina Araujo (2019) indica que si aparecen datos, los cuales
hagan presumir la autoria de uno o varias personas dentro del objeto de la instruccion hasta el
vencimiento del plazo de la instruccion fiscal, el fiscal solicitard su vinculacion (p. 326).

6.2.2. Evaluacién y preparatoria de juicio (etapa intermedia)

Segun lo estipulado en el articulo 600 del Codigo Organico Integral Penal, una vez concluida la
instruccidn fiscal, el Juez de garantias penales conocedor de la causa, debe sefialar fecha y hora
para el desarrollo de la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio, en la cual el titular de
la accion publica emitird de manera oral su acusacion en el caso de tener elementos de
conviccion para imputar un delito, caso contrario se abstendra de hacerlo y el juez dictara el
sobreseimiento.

El fin de la fase de evaluacion y preparacion segun el Codigo Organico Integral Penal es:

(...) conocer y resolver sobre cuestiones de procedibilidad, prejudicialidad, competencia
y procedimiento; establecer la validez procesal, valorar y evaluar los elementos de
conviccion en que se sustenta la acusacion fiscal, excluir los elementos de conviccion
que son ilegales, delimitar los temas por debatirse en el juicio oral, anunciar las pruebas
que seran practicadas en la audiencia de juicio y aprobar los acuerdos probatorios a que
Ilegan las partes (Art. 601 COIP).

Sobre este punto Jorge Yataco (2013), sefialé que el fundamento de este sistema radica en que
el fiscal establece la competencia del juez, quien a su vez orienta la continuacion de la
investigacion, retne las pruebas, establece los fundamentos en que se desarrollara el alegato oral
y delimita el ambito en el que deben desplegarse o basarse los sujetos dentro del proceso.
Por lo tanto, puede concluirse que la acusacion es esencial para todo el derecho procesal, por lo
que la guia preparatoria debe ser juzgada en relacidn con sus propositos (p. 640).

Sobre lo indicado por el autor, el momento procesal oportuno para que el Fiscal realice una
acusacion es precisamente en esta etapa, anteriormente conocida como “etapa intermedia”, el
fiscal fundamenta su peticion de manera oral a fin de que se llame a juicio a las personas
procesadas, quienes en la audiencia de juicio seran juzgados y sancionados por un tribunal
imparcial.

6.2.2.1. Reglas generales para la evaluacién y preparatoria de juicio
Aplica la siguiente regla (Art. 602 COIP):

1. El fiscal solicita al juez se fije fecha y hora para la audiencia;

2. El sefialamiento de esta audiencia se lo hara dentro de los cinco dias siguientes a la
peticion del fiscal, y la audiencia se la realizara en un plazo no mayor a los quince dias
posteriores a la notificacion;

3. En caso de omision del fiscal al pedir fecha y hora para la audiencia en el plazo
respectivo, el juez de oficio requerira al fiscal que manifieste o justifique su decision y
debera comunicar de esta omision al Consejo de la Judicatura.
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Es preciso mencionar que una vez instalada la audiencia, el juez de garantias penales solicitara
a los sujetos procesales que de manera oral se pronuncien sobre los vicios formales con relacion
a lo actuado hasta ese momento (Art. 604.1 COIP).

Acto seguido, el juzgador resolverd sobre la existencia de requisitos de procedibilidad,
cuestiones prejudiciales, competencia y cuestiones de procedimiento que puedan afectar la
validez del proceso. Recalcando que la nulidad se la emitird dnicamente si esta influye en la
decision del proceso o provoque indefension (Art. 604.2 COIP).

En este punto, la defensa del coprocesado debe solicitar la nulidad del proceso, por cuanto al
coprocesado no se le ha permitido aportar los elementos de descargo para su defensa, precisando
que el coprocesado ha sido vinculado al proceso recién en la instruccién fiscal, es decir, no se
concedio el plazo dentro de la investigacion previa mas los dias otorgados en la instruccion
fiscal. Asimismo, debe indicar que el procesado (colaborador eficaz) se reunién puertas a dentro
con el fiscal, haciendo caso omiso al principio de contradiccion, es decir, no se le brindd la
oportunidad de poder refutar las pruebas aportadas por este a fin de obtener una reduccién de su
pena.

Por otro lado, en la audiencia de evaluacién y preparatoria a juicio los sujetos procesales
anuncian la totalidad de las pruebas que seran presentadas en la audiencia de juicio en especial
el Fiscal, pero, en este punto me surge una duda, ¢el coacusado qué pruebas va a anunciar para
su defensa?

Sobre este punto, el autor Gonzalo del Rio Labarthe ha determinado a esta etapa como: “(...) la
fase o periodo en el que ocurren un conjunto de actuaciones procesales y que se ubican entre la
conclusion de la investigacion preparatoria y la apertura del juicio oral” (Del Rio Labarthe,
2017, p. 55). Por lo tanto, como se menciond en los parrafos anteriores, en la audiencia de
evaluacion y preparatoria de juicio, si el fiscal decide presentar cargos, se pueden hacer acuerdos
de pruebas o incluso los sujetos del proceso pueden impugnar las pruebas liberadas, entonces,
en este hilo, Roxin dijo que: “(...) la importancia del procedimiento intermedio reside en que,
una vez comunicada la acusacion, el imputado recibe nuevamente la posibilidad de influir en la
apertura del procedimiento principal a través de los requerimientos de pruebas y objeciones”
(Roxin, 2000, p. 347).

Del argumento de Roxin se desprende que, una vez que fiscalia ha decidido acusar al imputado
0 acusado un delito, al juez le corresponde decidir si un tribunal independiente e imparcial que
hasta ese momento no ha conocido nada de la causa, juzgue a los procesados que han sido
acusados por fiscalia. Es decir, el juez de la unidad de garantias penales en el caso de Ecuador,
es quien tiene la facultad de ejercer la denominada funcion de control pasivo.

En resumen, podemos mostrar que este paso o etapa acttia como un filtro para pasar a la siguiente
etapa del procedimiento penal ordinario o segun lo indicado por Armenta Deu “(...) la etapa
intermedia cumple una funcion de revision e integracion del material instructor” (Due, 2007, p.
209) el escrutinio de este punto, no debe ser apresurada como sefialé Binder cuando dijo que:

“(...) un proceso correctamente estructurado tiene que garantizar, también, que la
decision de someter a juicio al imputado no sea apresurada, superficial o arbitraria.
Imaginemos los efectos sociales de un proceso penal en el que la sola denuncia basta
para que se someta a las personas a un juicio pablico: tal proceso serviria mas bien como
un mecanismo de persecucion y descrédito de las personas antes que como un
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mecanismo institucionalizado para resolver los conflictos penales” (Binder, 2009, p.
245)

En razon a lo antes sefialados, el juez de garantias penales que conoce la causa, juega un papel
primordial dentro de la misma, ya que, él debe servir de filtro para evitar que causas que no
tengan sustento legal terminen en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio, 0 como lo
recomienda el autor Gonzalo del Rio Labarthe cuando dijo:

(...) La etapa intermedia configura una institucién procesal que brinda una importante
herramienta al imputado y en su caso, al Juez de Garantias y al propio Fiscal objetivo
para evitar juicios orales innecesarios donde se expone la dignidad del individuo sin
bases sélidas que permitan identificar la necesidad de un enjuiciamiento. (Del Rio
Labarthe, 2017, p. 60).

7. ¢La cooperacion eficaz debe aplicarse en todos los procesos?

La cooperacion eficaz en Ecuador como figura juridica, utilizada el proceso penal ha dado sus
frutos paulatinamente, brindando protecciébn y rebajas sustanciales de pena a
informantes de organizaciones criminales, pero lo que no esta permitido seria su aplicacion en
aras de, por ejemplo, un femicida o violador, ya que eso equivale a dar al
procesado e informante cierta impunidad, como es el caso de la Juliana Campoverde en el cual
se pretende aplicar la cooperacion eficaz a favor del pastor evangélico.

El verdadero proposito de agregar la cooperacion eficaz en la norma penal es que se la debe
utilizar especialmente en delitos de Estado y corrupcion, por lo que intentar hacerlo en otro tipo
de delitos seria un absurdo, agregd Xavier Andrade Castillo:

El concepto de cooperacion eficaz no se puede desnaturalizar, por lo que no cualquiera
que cometa un crimen ordinario podra acogerse a este beneficio. Por otro lado, el peligro
radica en que la cooperacion eficaz se una a otros descuentos de pena que ya estén
contemplados en la ley, la condena se diluiria a casi nada, si se tienen en cuenta que a
mas el procesado luego de cumplir con el 40% de la pena podria estar solicitando
medidas sustitutivas, favoreciéndole con la presentacion ante un juez cada quince dias.
Esto podria llevar a efectos catastréficos en la administracion de justicia. (Andrade,
2018, p. 22)

El autor ve con preocupacién que la cooperacion eficaz pueda estar fuera de los limites, incluso
oponerse a que la justicia cumpla con el objetivo por el cual fue creada, a fin de establecer
condenas penales ejemplares, no obstante, esta técnica especial de investigacion fue creada para
destruir las células criminales, pero, lamentablemente como esta tipificada en la norma, esta no
tiene un limite con relacién a su uso.

Asi como la cooperacion eficaz puede llegar a dejar impune a un denunciante, por el contrario,
es posible que un acusado proporcione informacion importante en la que la acusacion se basara
para investigar. Sin embargo, el fiscal es quien calificara la informacion de innecesaria o sin
fundamento. Del mismo modo, es posible que el personal del Ministerio Publico plantee
obstaculos, por lo tanto, lo que el legislador debe analizar bien a la luz de esta cooperacion eficaz
sea utilizada discrecionalmente por el Ministerio Publico, es decir, debe crear un reglamento en
el que se regule y controle su uso.
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En muchos juicios, el acusado firmo un acuerdo de cooperacion valido con la oficina del fiscal,
pero no fue respetado o utilizado de manera oportuna, lo que resulto en la incapacidad del
acusado o incluso en la violacién de los derechos de la victima, consagrados en la Constitucion
Politica de la Republica del Ecuador, establece que:

Las victimas de infracciones penales gozaran de proteccion especial, se garantiza su no
revictimizacién, particularmente en la obtencion y valoracién de las pruebas, y se les
protegerda de cualquier amenaza u otras formas de intimidacién. Se adoptaran
mecanismos para una reparacion integral que incluira, sin dilaciones, el conocimiento de
la verdad de los hechos y la restitucion, indemnizacion, rehabilitacion, garantia de no
repeticion y satisfaccién del derecho violado (Art. 78 CRE).

Capitulo 1V:
Presentacion y discusién de resultados
8. Casos notables en los que se aplicé la cooperacidn eficaz en el Ecuador.

La funcion judicial, a través del Consejo de la Judicatura (eSATJE) pone a conocimiento de la
ciudadania los hechos mas relevantes en los que se aplico la cooperacion eficaz.

Tabla 1.
Casos en los cuales se redujo la pena a los colaboradores eficaces en el Ecuador.

No. de | Caso Delito Pena Sentencias
proceso segun el
COlIP
17294-2015- | Venta de | Delincuencia |5 a 10| Colaborador No
02617 pases Organizada afos colaborador
policiales

2  procesados | 2  procesados
sentenciado a 8 | con pena 13
meses afios 4 meses;

1 procesado | 3  procesados
sentenciado a 6 | con pena 9 afos
meses 4 meses

1 procesado | 1 procesado con
sentenciado a | pena 4 afios 8

12 meses meses
17721-2017- | Odebrecht | Asociacion 3abafios | 3  procesados | 5  procesados
00222 ilicita sentenciados a | con pena 6 afos
14 meses
17721-2018- | Fernando | Secuestro 5a7afios | 2  procesados | 1 procesado con
00012 Balda sentenciados a | pena 9 afios

21 meses
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17721-2019-
00029G

Odebrecht | Cohecho

1 a 3 afios

1 procesado
sentenciado a
38 meses y 12
dias;

1 procesado
sentenciado a 3
meses 6 dias

1 procesado
sentenciado a 32
meses;

16 procesados
sentenciados a 8
afos

17721-2021-
00019G

Delincuencia
organizada

Caso Las
Torres

7 a 10
anos

2 colaboradores
con la justicia en
los Estados
Unidos

11 procesados
Ilamados a
juicio (aun sin
condena)

Fuente: Funcion Judicial sistema eSATJE
Elaborado por: Gustavo Rafael Macias Intriago

1) CASO “VENTA DE PASES POLICIALES” o “CASO ESTRELLA DORADA”
(2015)

Con relacion al caso mayormente conocido como “venta de 1317 pases policiales” signado con
el No. 17294-2015-02617 encontramos que de todos los involucrados entre civiles y agentes
policia, fueron 20 personas al final procesadas, tres de los cuales se acogieron al procedimiento
abreviado, continuando la causa con los otros 17, y s6lo 4 de ellos fueron colaboradores eficaces.

La Corte Nacional de Justicia Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar. Penal Policial y
Transito dentro de la causa 17294-2015-02617-SS acepta el recurso de casacion presentado por
la Fiscalia y resuelve:

1. A2 procesados se le impuso la pena de 13 afios 4 meses
2. A 3 procesados se le impuso la pena de 9 afios 4 meses.
3. A1 procesado se le impuso una pena de 4 afios 8 meses.

2) CASO ODEBRECHT (2017)

En el caso Odebrecht, en el que se condeno al exvicepresidente Jorge Glass, y otros recibieron
una pena de 6 afios, y José Santos, exrepresentante de una constructora brasilefia, fue sobreseido
en Ecuador por cooperar con la justicia y por estar condenado en Brasil. Otros tres trabajadores
humanitarios recibieron una reduccion del 80% en sus sentencias.

3) CASO “BALDA?” (2018)

Esta causa penal se inicié luego de que Fernando Balda denunci6 que fue victima de un secuestro
fallido en Bogota por secuestradores que dijeron haber sido contratados por ex agentes del
SENAIN, quienes, a su vez, una vez suscrito el acuerdo de cooperaciéon declararon que
recibieron ordenes de Rafael Correa, ex presidente de la Republica, recibiendo la pena de 9 afios
de reclusion menor ordinaria, empero, en virtud de la cooperacién eficaz, aplican una reduccion
del 80% de la pena impuesta, quedando la sancién definitiva en 1 afio, 9 meses y 22 dias de
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reclusion menor ordinaria. Por el contrario, la persona coacusada fue sentenciada a 9 afios de
prision.

El caso también fue procesado en Colombia, cuyo antecedente fue el viaje de tres agentes
ecuatorianos, pertenecientes a la Secretaria de Inteligencia Nacional (SENAIN), al pais para
contratar sicarios, en una supuesta operacion para realizar el secuestro de Fernando Balda en la
ciudad de Bogota; Pero esta accion fracasod, por lo que los cinco perpetradores fueron detenidos,
acusados de secuestro simple y condenados a 60 meses de prision. Cabe sefialar que uno de ellos
se beneficié de una cooperacion eficaz o denuncié con recompensa, y recibié una sentencia
mucho mas baja que los demas, pero después liberado y asesinado.

Lo que se establecid en el desarrollo de la investigacién en Colombia es que el delito de
secuestro si existio, y el perpetrador ha brindado informacién (til y pertinente a la Fiscalia de
Colombia, que permitio sefialar que se trataba de tres agentes ecuatorianos Raul Chicaiza, Diana
Falcon y Jorge Espinosa. Esto llevo a que la operacion comenzara en Ecuador en 2018, ya que
habia indicios de que Ecuador habia ordenado, planeado y pagado el secuestro.

4) CASO COHECHO (2019) ODEBRECHT

Dentro del proceso No. 17721-2019-00029G el Tribunal de Garantias Penales de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la corte Nacional de
Justicia, con fecha 26 de abril del 2020 resolvio:

Sobre este caso en particular la Corte Nacional de Justicia sefialo que de la revision del
expediente se confirma que el fiscal general manifestd en la acusacion que la colaboracion
brindada por las procesadas Pamela Martinez Loayza y Laura Teran Betancourt fue efectiva.

En este caso se cree que la carga de la prueba es la obligacién de probar, segin informacion
fehaciente, que el presente caso es de gran trascendencia publica y se ha sumado el testimonio
de Laura Guadalupe Terdn Betancourt sobre toda la informacion proporcionada por ella,
informacion de su correo electrénico y mas, permitio que los miembros de la junta directiva de
una organizacion criminal pueden sean llevados ante la justicia; por lo tanto, se han cumplido
las obligaciones especificadas en el acuerdo de cooperacién; por lo tanto, procede en si imponer
una sancion de al menos el diez por ciento de la sancion minima prevista para la infraccion, en
funcion de su condicidn juridica de asociado o complice, y por tal motivo se le impuso una pena
privativa de libertad de hasta el 90% de la pena correspondiente a su condicion de complice,
pero al ser COOLABORADORA EFICAZ se le impuso una pena privativa de libertad de 3
meses con 6 dias.

Esto no aplica para el testimonio de Pamela Maria Martinez Loayza, quien si bien es importante
para la teoria juridica y la prueba del caso, no proporciond toda la informacién para el
enjuiciamiento de otros miembros del manejo de la organizacion criminal, entre ellos altos
directivos de ODEBRECT, asesor legal de dicha empresa, quien tiene vinculacién directa con
dicha persona juridica, y Pamela Martinez, figura del movimiento politico involucrada en el
caso y Otros tienen detalles derivados de otros elementos de la prueba; asi la modulacion de la
pena, fijada por el a quo, es proporcional a su cooperacion eficiente dentro del limite normativo.

Pero, los otros procesados recibieron una pena privativa de su libertad de ocho afios cada uno,
pena que no tiene comparaciéon con la pena impuesta los delatores 0 mas conocidos como
cooperadores eficaces.
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5) CASO LAS TORRES (2021)

Este es uno de los casos sonados en los Gltimos mesesm sin que hasta ahora sean sentenciados
los procesados, dentro de este proceso esta involucrado el ex contralor Pablo Celi de la Torre,
Augusto Briones (ex secretario de la Presidencia de Lenin Monero) y otros funcionarios de la
compafiia Petroecuador.

En junio de 2019, el exfuncionario de Petroecuador y empresario inmobiliario Roberto Barrera
fue detenido en Miami, Estados Unidos por lavado de dinero. De la Torre Prado José Raul se
declaré culpable el 14 de noviembre de 2019 de conspiracion para aceptar millones de dolares
en sobornos entre 2018 y 2019 como funcionario de una empresa petrolera ecuatoriana con otros
funcionarios de Petronas y otras agencias gubernamentales a cambio de permitir que una
empresa de servicios petroleros obtenga y mantener contratos y pagos con Petroecuador.

Al recrear el testimonio tentativo de un exfuncionario de Petrocuador y familiar del excontralor
Pablo Celi, Raul De la Torre, abrié una propuesta de prueba que apunta a que la Fiscal General
Diana Salazar presentara a juicio contra 11 personas, acusadas de crimen organizado.

De la Torre rindi6 su primer testimonio en agosto pasado via telematica a través de la mision
consular de Ecuador en Washington, Estados Unidos. A mediados de 2019 fue condenado en el
pais por lavado de activos tras declararse culpable de participar en una red de corrupcion que
opero en la estatal Petroecuador en 2018-20109.

En su primer testimonio, Raul De la Torre habld no solo del presunto interés del entonces
controlador Pablo Celi o del actual exgerente de Petroecuador Pablo Flores, dos de los once
procesados en el caso Las Torres, por la liberacion de los salarios o de las planillas adeudados
por la empresa petrolera a la empresa Nolimit C.A., pero también nombro a otros que exigian
dinero en el esquema. Junto a De la Torre, también fueron condenados en EE.UU el accionista
de Nolimit José Luis De la Paz y el empresario inmobiliario Roberto Barrera.

En la lista de acusados en el denominado Caso Las Torres, estan entre otros: Pablo Celi,
excontralor del Estado Pablo Flores, exgerente de Petroecuador. Esteban Celi, hermano del
excontralor. Adolfo Agusto, hermano del exsecretario de la Presidencia de la Republica, José
Agusto, quien también fue parte del proceso, pero fallecié cumpliendo prision preventiva en la
Carcel 4, sobre este caso en particular se informd la tarde del 23 de mayo de 2021, vispera del
fin del periodo de Lenin Moreno y la toma de posesion de Guillermo Lasso, la prensa informé
que José Agusto fue encontrado muerto en la carcel 4 de la ciudad de Quito cuando cumplia con
la prision preventiva.

Sobre este caso en particular, fiscalia inicia con las investigaciones gracias a la informacion
proporcionada por el Departamento de Justicia de los Estados Unidos, recalcando que De la
Torre Prado y Barrera confesaron haber solicitado un soborno de 3.15 millones a una contratista
de Petroecuador para mantener sus contratos y obtener nuevos, precisando que los dos se
comprometieron a colaborar con la justicia de los EE.UU.

9. CONCLUSIONES

Al concluir con el presente trabajo de investigacion, procedo a realizar las siguientes
recomendaciones:
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La cooperacidn eficaz se aplica dentro de los procesos penales, especificamente a los vinculados
dentro del &mbito politico, precisando que los casos de mayor relevancia son: Odebrecht,
Petroecuador, Sobornos, entre otros. Varios profesionales del derecho en libre ejercicio,
dedicados al &mbito penal coinciden que las reglas de la cooperacion eficaz no estan adn claras
o0 bien definidas en el Cdédigo Organico Integral Penal, ya que, al actuar como defensores del
colaborador eficaz, se deja a discrecion del fiscal a cargo, quien a su sana critica definira si la
informacion aportada por el colaborador ha sido pertinente dentro de la investigacion; Por otro
lado, los profesionales indican que, cuando actian como acusadores particulares, no estan de
acuerdo que se aplique la colaboracion eficaz en todo tipo de delito, como por ejemplo en el
delito que ha sido perpetrado por una sola persona como es el caso del femicidio o secuestro
con extorcion y muerte como es el caso ain polémico de Juliana Campoverde, en este delito la
pena seria de 26 afios de privacion de libertad, pero al aplicarse la colaboracion eficaz, la pena
seria de 5 afios.

Asimismo, los profesionales han indicado que, al representar téchicamente a los coprocesado,
quienes han sido vinculados al proceso por informacion entregada por parte del colaborador
eficaz, claramente se evidencia una vulneracion del derecho a la defensa, partiendo desde la
suscripcion del famoso acuerdo de cooperacion, mismo que se lo realiza sin la presencia de los
otros supuestos responsables del delito (jefes o lideres), es decir no se aplico el principio de
contradiccion.

Ademas, indica que no se respeta las garantias basicas del debido proceso, al cual aplica para
todos y cada uno de los sujetos procesales (victimas/procesados), el cual se encuentra
consagrado en el articulo 76 de nuestra constitucion la cual indica que:

En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso (...).

Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de
las normas y los derechos de las partes. (...)

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del
procedimiento. b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la
preparacion de su defensa. c) Ser escuchado en el momento oportuno y en
igualdad de condiciones.

Por otro lado, varios tratadistas no comparten la insercién de esta figura especial de
investigacion dentro del Cédigo Organico Integral Penal, ya que esta figura podria dejar en la
impunidad o en indefension a la victima, considerando que la doctrina imaginaba una
recompensa digna de castigo para el procesado segun el derecho penal premial, al crearse una
ventaja para las
personas que decidieron cooperar con la justicia.

10. RECOMENDACIONES

Con la finalidad de evitar contratiempos en la cooperacion eficaz, se debe implementar un
reglamento especifico 0 a su vez un instructivo el cual sirva de base para definir los tipos de
delitos en los que podria operar la colaboracion eficaz, y a su vez, definir a un tercer imparcial
sea quien defina si la informacion aportada por el informante fue o no relevante para

investigacion que lleva fiscalia, a fin de evitar los sucedido en con el ex gerente de Petroecuador
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Carlos Pareja Yannuzzelli, quien en el afio 2017 se entregd a la justicia y colabord con la misma,
pero para el fiscal a cargo la informacion aportada por éste no ha sido relevante, lo cual ha
dejado en indefension al colaborador, quien al pretender colaborar con la justicia ha puesto en
riesgo su propia vida al ser tildado por delator, si bien es cierto, para la fiscalia la informacion
aportada no fue relevante le ha permitido vincular a varias personas al proceso.

Por otro lado, la cooperacién eficaz deberia ser utilizada en delitos que se cometan contra el
Estado o en aquellas causas en los que sean cometidos por organizaciones delictivas, por
ejemplo el trafico de drogas, trata de personas, quienes en la actualidad luchan entre bandas por
mantener el control en las carceles del pais, ya que, al incorporarse en los delitos en los cuales
no existe una organizacién criminal como el caso de los femicidios en el cual actda una sola
persona, se dejaria en impunidad el acto delictivo, los familiares de la victima no recuperaran a
su ser querido, y el responsable de ese delito recibird una reduccién del 80% de la pena, por lo
tanto, una vez mas, se debe reformar el Codigo Organico Integral Penal a fin de establecer los
tipos de delitos en los que se puede aplicar la cooperacion eficaz.

Por el lado de los coprocesados que han sido vinculados al proceso en la instruccion fiscal, se
deberia realizar igual una reforma, en la que se indique el plazo para la culminacion de la
instruccion fiscal (solo para los coprocesados) sera de 120 dias, plazo suficiente para aportar
elementos de descargos por el delito que se les acusa.
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Anexo No. 1 Fiscalia certifica que no ha suscrito un acuerdo de cooperacion eficaz con el
sefior Carlos Pareja Yannuzzelli https://cnnespanol.cnn.com/wp-
content/uploads/2017/08/11-agosto-2017-cp-capaya.pdf

FGE

FECALL, CERERAL CEL ESTACD
—_——— as

4 I&
Al

FGE No. 008-DC-2017 Quito, agosto 11 de 2017

COMUNICADO DE PRENSA

La FAscalia General del Estado informa que el sefior Cados Pareja Yannuzzelli,
invelucrado en la frama de corrupcion de PETROECUADOR, tiene una senfencia
condenatoria a 5 afios de prisién por cohecho. Ademas se encuentra llomado a
Juicio por el delito de enngquecimiento llicito; procesado en una instruccion fiscal
por el delito de peculado v sujeto de investigaciones previas abiertas tanto por
la comision del delito de peculado como de lavado de activos.

Su retormo vy entrega voluntana a Ecuador permitira que la adminisfracion de
Justicia continde el procesamiento y sancion de los actos delictivos en los gque
haya intervenido.

Finalmente, s informa que el sefior Caros Pareja Yannuzzell y su familia, no han
suscrito convenio de cooperacion eficaz, ni han presentado pedido formal en
dicho senfido a la Fscalia General del Estado, lo cual no obstaculza de ninguna
manera la investigocion que se lleva adelante en vanos delitos, ni la sancion de
los hechos delictivos en los que hayan participado.

Doctor Carlo: Baca Mancheno
FISCAL GENERAL DEL ESTADO

o » www liscaliogob.ec
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Anexo No. 2 Fiscalia certifica que ha suscrito un acuerdo de cooperacion eficaz con Carlos

Pareja Yannuzzelli https://www.fiscalia.gob.ec/comunicado-oficial-3/
1822, 11:28 Fiscalla G ded 1C Oncia
FGE INICIO  NSTITUCION SERVICIOS TRANSPARENGA  FISCALIAS ESPECIALIZADAS  ASUNTOS INTERNACIONALES  SALA €
L I -~ I =]

FISCALIA GENERAL DEL E3TADO / COMUNICADOS 7 COMUNICADO OFICIAL

| Comunicado Oficial

COMUNICADO DE PRENSA FGE NO. 010-DC-2017

022
2021 Lo FRscoic Generd del Estodo informa:
a0 Que ha suscito un Acuerdo de Cooperacion Bicox con el sefior Cardo: Pareja Yannuzzeli, sometido ¢
2019 fundamentd y legal condicion de proporcionar dotos, instrumentos, efecios, benes o informocio
i precizas, vendicas y comprobables que confibuyan ol esclorecimiento de los hechos investigados en

que ha tenido porficipocion drecto, o permitan idenfificar presunfa: infrocciones diversas, conforme
= ordena el arficulo 491 del Codigo Organico infegral Pendl {COIP).
2008

B cooperodor fendra plena liberfad para ofrecer informacion zobee todos los temo: que afirme conoc
o 3in resinccion alguna y sujela a lo condicion de veracidod y comoborocion eficaz
2004

Iclomenie cuando hayo sdo comproboda de monerc fehocente lo verdod de lo informoc
_— proporcionada, podra solicitor beneficios procesales como determing la Ley.
202

Lo Fzcala General del Esfodo referc su fotal compromizo con el Ecuador: por la fransparencio, | #
- contra la comupcion y no permitic ia impunidod.

Quito, 08 de zeptiembre de 2017

Dr. Carloz Baca Marcheno

fiscal Generol del Estodo

ooe0Q
© FscaliaGanoal dol Estado

hitps-/Awwa.Niscalla.god. oficia-3/ m

I~
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Anexo No. 3 Los ex agentes Raal Chicaiza y Diana Falcén si cooperaron con la
Fiscalia. https://www.lahora.com.ec/noticias/fiscalia-exagentes-falcon-y-chicaiza-si-
cooperaron-eficazmente/

13722, 1142 Flscalia: Exagentes Faicony C sl

D 7 efic | Diasio La Hora

Noticas » Fiacelis SRgermes Faltden y CHcaila & COODEr 0n GfNCuI T

Fiscalia: Exagentes Falcén y Chicaiza sf cooperaron
eficazmente
fotveeo 5, 2019

-
L CONVERSACIONES. Solo cuchicheos se dieron en la audiencia de ayer. No hubo gritos ni

interrupciones.

CONVERSACIONES. Solo cuchicheos se dieron en la audiencia de ayer. No hubo gritos ni
interrupciones.
La Fiscalia cree que los exagentes si cooperaron eficazmente. Durante
esta sema continuars el proceso.

‘“Abreviemos, por Dios”, dijo en son de broma la fiscal general (e}, Ruth
Palacios, cuando ingresé a |la sala del piso 8 de la Corte Nacional de Justicia
(CN3J). Era |la tarde de ayer, durante el primer dia de audiencia de
juzgamiento en contra de los exagentes de inteligencia Diana Falcény
Raul Chicaiza, acusados como autores del secuestro de Fernando Balda.

Este video te puede interesar

Palacios bromeé con |la defensa de los procesados, Diego Chimbo, quien
antes de que se instalara la audiencia, solicité al Tribunal Penal, que
permitiera un juicio corto o procedimiento abreviado. Alll, los acusados se
declaran responsables del delito y no es necesaria |la presentacién de la
prueba.

hilps/waww.1ahora.com ecir

3ics

chicalza-si-cooperaron-eficazments/ 173

-

¢
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Anexo No. 4 Fiscalia solicité un afio de prisién para los procesados en el polémico caso
Balda

https://www.fiscalia.gob.ec/fiscalia-general-del-estado-solicita-1-ano-de-pena-privativa-
de-libertad-para-dos-expolicias-en-el-caso-balda/

BOLETIN DE PRENSA FGE N° 024-DC-2019

Quito, 08 de febrero de 2019.- La Fiscal General del Estado (e), Dra. Ruth Palacios Brito,
solicitd en su alegato al Tribunal Penal de la Corte Nacional de Justicia que condene a los
expolicias Radl Ch. y Diana F., a doce meses de pena privativa de libertad como autores del
plagio (secuestro) al sefior Fernando Balda, ocurrido en 2012, en Colombia.

La maxima autoridad de la Fiscalia pidi6 esta pena, por el acuerdo de Cooperacion Eficaz
firmado con ellos el pasado 7 de mayo de 2018. La informacion proporcionada por los acusados,
luego de ser corroborada, fue determinante para vincular al hecho a Rafael C. y Pablo R.,
expresidente de la Republica y exsecretario Nacional de Inteligencia, respectivamente, para
quienes este juicio esta suspendido. Asimismo, como mecanismos de reparacion integral, la
Fiscalia solicitdé medidas de satisfaccion simbdlicas como la disculpa Yy el reconocimiento
publico de los hechos y de las responsabilidades por parte de Radl Ch., y Diana F. En la
audiencia de juzgamiento que inicio el lunes 4 de febrero, en la Corte Nacional de Justicia, ante
el Tribunal de la Sala Penal conformado por Miguel Jurado, Sylvia Sanchez y Edgar Flores, la
Doctora Ruth Palacios Brito, presentd 44 pruebas testimoniales, periciales y documentales, para
demostrar la existencia del delito y la participacion de los acusados en el acto ilicito. Los
primeros elementos probatorios expuestos por la Fiscalia fueron los testimonios anticipados de
los dos acusados. Raul Ch. (en aquel entonces agente de Inteligencia), menciond que el presunto
plagio (secuestro) se habria realizado por orden del expresidente de la Republica, quién
aprovechandose de su autoridad dispuso al exsecretario de Inteligencia ubicar y traer a toda
costa al exasambleista al territorio ecuatoriano por hacer publica, en redes sociales, la denuncia
de un ciudadano quién aseverd ser victima de acoso sexual por parte de Rafael C., lo que se
conoce como el caso «Mameluco» y ademas porque existia una orden de captura en contra de
Balda en el Ecuador. En su testimonio, Raul Ch., indic6 que Pablo R. le dispuso que cumpla con
la orden. Para lograr el cometido, Raul Ch. contrat6 a cinco personas a las que habria pagado
USD 28000 (con fondos de gastos reservados del Estado) para no levantar sospechas. Ademas,
dijo que la orden del exprimer mandatario habria sido «que traigan como sea a Fernando Balda
desde Colombia a Ecuador». El testimonio anticipado de Diana F., cuya duracién fue de
aproximadamente 2 horas, evidencié que cumplio las veces de acompafiante y que por orden
directa de Pablo R., debia estar pendiente de todas las acciones realizadas por Raul Ch., antes y
durante el hecho. Asimismo, se presento el testimonio de una perito en sistemas de inteligencia
y seguridad, quien manifest6 que la operacion fue realizada al margen de la ley y que no la
ejecutd personal calificado y con experiencia. Raul Ch. y Diana F., cumplian funciones de
agentes de inteligencia, pero de barridos electronicos. También, se present6 el resultado de una

pericia que analizo la estructura de mando. Alli se mostré que las 6rdenes para los agentes
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fueron emitidas por sus inmediatos superiores, especificamente el Secretario Nacional de
Inteligencia (Pablo R.) quien cumplia una disposicién del expresidente de la Republica (Rafael
C.). Otra de las pruebas presentadas fue la pericia realizada por un especialista en seguridad,
quien explicé que en el Reglamento de Seguridad Publica y la Ley de Seguridad Publica consta
que los agentes de inteligencia viajan al exterior Unicamente para la recoleccidn y procesamiento
de informacién sobre un determinado suceso, mas no para contratar a personas para el
cometimiento de un delito. Posteriormente, se reprodujo tres conversaciones entre Raul Ch.,
Diana F. y Pablo R, que duraron aproximadamente 5 horas, esto permitié conocer la ayuda
politica y econémica que los exagentes solicitaban a Pablo R. a quien le pidieron que le haga
llegar este requerimiento al exprimer mandatario. La Fiscalia presentd un recibo a nombre de
Raul Ch. emitido por una empresa de alquiler de autos en el que detalla la renta de dos vehiculos.
También los boletos aéreos a nombre de los expolicias. Otra de las pruebas presentadas fue el
testimonio de Fausto T., exdirector Nacional de Inteligencia de la Policia Nacional, quien
manifestd que si bien los dos procesados estuvieron a su cargo, él nunca conocié de esta
operacion, pues ambos recibieron ordenes directas del exsecretario de Inteligencia, por cuanto
los dos agentes estaban asignados a la SENAIN. Dijo que de acuerdo a la informacion
compartimentada, solo conocen el tema quien emite la orden y quien la acata, para que la
operacion no falle y asi salvaguardar la integridad de los agentes. A través de videoconferencia
desde la Fiscalia de Colombia se receptaron varios testimonios. Entre ellos de la persona que
estuvo con Fernando Balda al momento de su secuestro y quien presenci6 cuando 2 personas lo
obligaron a subir a la fuerza a un vehiculo. Se present6 ademas el testimonio de una agente
colombiano quien indicé de la captura de Jhonatan Uzuriaga, el primer detenido de los
integrantes del grupo de plagiadores que fueron contratados por Raul Ch. para el cometimiento
del acto ilicito. Todos reconocieron al exagente a través de fotografias proporcionadas por la
policia de ese pais. Luego de que las partes procesales anunciaron sus respectivos alegatos de
clausura, el Tribunal Penal dispuso que en una audiencia privada se revisen los términos con los
que se firmo el acuerdo de Cooperacion Eficaz.

Datos: La Fiscalia General del Estado, acusé a los procesados con base a los articulos 188, en
concordancia con el 189 numeral 4 del Codigo Penal vigente a la fecha en que se suscité el
delito.

Raul Ch. y Diana F. tienen una investigacion en la Fiscalia de Colombia con érdenes de captura;
no obstante en ese pais no se les ha realizado imputacién penal por este caso.
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Anexo No. 5 Proceso por la venta de los pases policiales

REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudicial.gob.ec
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL'Y
TRANSITO DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA

No. proceso: 17294-2015-02617

No. de Ingreso: 1

Accion/Infraccion: 369 DELINCUENCIA ORGANIZADA, INC.1
Actor(es)/Ofendido(s): MORENO ROMERO THANIA ROSA

MORENO ROMERO THANIA ROSA, FISCAL PROVINCIAL DE PICHINCHA
MORENO ROMERQ THANIA ROSA

Demandado(s)/Procesado(s): TRIVINO BANOS JUAN CARLOS
TAMAYO CEVALLOS FAUSTO ALEJANDRO
FREDDY STALIN REVELO BERMEO
REASCOS BENALCAZAR MARCO DANIEL
PINEDA TOLEDO CHRISTIAN CARLOS
TAFUR DELGADO ARMANDO MIGUEL
SANGUCHO CAMPANA JORGE PATRICIO
QUELAL CALDERON RODOLFO ROLANDO
SALCEDO VALLEJO FELIPE ANDRES
MICHILENA MICHILENA MAGNO FILI
HERRERA MAMARANDI DANNY ALEXIS
REVELO BERMEO FREDDY STALIN
TAMAYO CEVALLOS FAUSTO ALEJANDRO
BEDOYA LUNA MARIA TERESA
REVELO BERMEO FREDDY STALIN
HERRERA MAMARANDI DANNY ALEXIS
HIDALGO MEZA CARLOS ALBERTO
PARRA FERNANDEZ ANIBAL EDUARDO
RUEDA LOPEZ CESAR LENIN
ALTAMIRANO GAVILANES CARLOS VINICIO
GUTIERREZ ROMERO DANIEL PATRICIO
JUMBO GAONA JILSON VLADIMIR
PARRA FERNANDEZ ANIBAL EDUARDO
PARRA FERNANDEZ ANIBAL EDUARDO
HIDALGO MEZA CARLOS ALBERTO
HIDALGO MEZA CARLOS ALBERTO
AGUIAR CARRILLO IVAN MARCELO
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29/11/2016 SENTENCIA

08:18:00
VISTOS: Constituido el Tribunal conformado por los doctores Dilza Mufioz Moreno, Eduardo Ochoa Chiriboga e Inés Maritza
Romero en audiencia de juicio, para conocer y resolver la situacion juridica de los acusados:

1.-FAUSTO ALEJANDRO TAMAYO CEVALLOS, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, C.C. No. 1706287040, de
56 afos de edad, domiciliado en el Canton Jipijapa, Provincia de Manabi en el momento en que se cometio la presunta infraccion
ocupaba el cargo de Comandante General de la Policia. 2.- ALEXIS GEOVANNY CIFUENTES BEDOYA, de nacionalidad
ecuatoriana, de estado civil soltero, C.C. N.1003037601, de 27 afos de edad, domiciliado en el cantén Ibarra, provincia de
Imbabura, de ocupacién Oficial de policia. 3.- ANIBAL EDUARDO PARRA FERNANDEZ, de nacionalidad ecuatoriana CC.
No.1709026270, de 45 afios de edad, casado, de profesion oficial de policia domiciliado en el sector de Cumbaya, Urbanizacion la
Primavera DOS. 4.-CARLOS ALBERTO HIDALGO MEZA, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, CC.
No.1001397403, de 39 afos de edad, de profesién oficial de policia domiciliado en la provincia de Pichincha, sector Kennedy,
calles Gerardo Chiriboga y Capitan Ramén Borja. 5.- DANIEL PATRICIO GUTIERREZ ROMERO, de nacionalidad ecuatoriana,
CC. No.1719651521, de estado civil casado de 31 afios de edad, oficial de policia, domiciliado en la Parroquia de Carcelén, calles
Mercedes Gonzalez OE4-190 y Albert Einstein. 6.-JUAN CARLOS TRIVINO BANOS, de nacionalidad ecuatoriana, casado,
C.C.N0.0802947432, de 29 afios de edad, domiciliado en el cantén Quito sector San Carlos en la Vivienda Fiscal de la Policia
Nacional, Oficial de policia. 7.- CHRISTIAN CARLOS PINEDA TOLEDO, de nacionalidad ecuatoriana, CC. No. 1720004645, de

Pagina 9 de 1134

yo supe o pude estar presente las veces que mi Comandante General le mencionaba que fue Ernesto, que fue de mi juguete sin
saber de qué se trataba, pero después el Teniente Montenegro me mencioné que el juguete se trataba de un vehiculo un Toyota
Fortuner, que tenia que entregarle a mi Comandante General por lo cual incluso una vez mi Comandante General nos dispuso que
avancemos a la Toyota de la 10 de Agosto, a la concesionaria porque no estaba, porque no daban tramite a la compra de este
vehiculo por lo cual yo avance con el Teniente Montenegro y pude verificar que existia la separacion de un vehiculo a nombre de
mi General Fausto Tamayo, de una para la compra de un Toyota Fortuner. Asi mismo en otra ocasion pude ser testigo de cuando
mi General Tamayo, se iba de comision al exterior y luego de tener una reunidn con nosotros se levanté de su mueble y le indico
saco los bolsillos de su pantalon e indicé mira pastuso yo soy Comandante General y estoy chiro, a lo cual el sefior Teniente
Montenegro le contesto no se preocupe mi Comandante General yo ya soluciono esto, asi mismo debo indicar que en tres o
cuatro ocasiones le acomparie al Teniente Montenegro hasta la oficina de personal en donde estaba de Jefe mi Coronel Aldrin
Torres, en donde le entregaban los listados que me mencionaba que le entregaba tanto el Teniente Cifuentes, como mi
Comandante General pero que Gnicamente yo le acompafiaba y que jamas yo fui o entregue o deje nombre alguno con mi
Coronel Aldrin Torres o yo podia hacer esta gestion de los pases. Es todo lo que tengo que manifestar en honor a la verdad sefior
Presidente. P.- Usted hizo alusién a un grupo de acuerdo, cual fue el servidor Policial que tenia el contacto de estos grupos para
poderse reunir; R.- Bueno la Gnica persona que conocia o que sabia del grupo era el Policia Danny Herrera ya que él era la
persona que tenia los nimeros telefénicos de todos, €l era la persona que me dio todos los nombres de estas personas ya que ni
mi Comandante General, ni el sefior Teniente Montenegro ni mi persona les conociamos a las siete personas que iban a venir con
el pase; P.- Usted manifiesta que él tenia los contactos usted puso de qué manera obtuvo esos contactos; R.- No desconozco
como obtenia el contacto pero yo lo que supe luego cuando ya empezamos a trabajar que ellos tenian una relacion de amistad
con el Policia Danny Herrera, no de ese entonces si no ya de mucho mas antes. P.- Cual era la persona encargada de llamar a
estos servidores Policiales; R.- El Policia Danny Herrera era quien les comunicaba todo porque al momento que hicimos el grupo
yo no tenia ni siquiera los nimeros de las personas del grupo, entonces el Policia Danny Herrera, era el que yo le pedia que
como se comunique con estas personas hasta cuando ellos crean un chat del grupo y el sefior Policia el sefior Cabo Segundo
Revelo me menciona y me indica mi Capitan sabe que creamos un grupo de un chat de grupo para todos los siete personas
queremos incluirle a usted y le menciond que esta bien que me incluyan para poder conocer y poder dar disposiciones por ahi y
ellos crean este chat para poder estar ya conectados conmigo. P.- Usted tiene conocimiento quien creo el chat para poderse
comunicar; R.- Si de lo que me mencionaron era el sefior Cabo Pineda, que creo el grupo y fue quien le puso el nombre inclusive
al grupo que nadie fue que le menciono o les dispuso para que tenga esta denominacion el grupo. Contrainterrogatorio de Fiscalia:
Capitan Carrera usted ha sido muy explicito en dar su testimonio le voy hacer unas preguntas para aclarar a todas las partes
procesadas y obviamente al sefior Juez. P.- Capitan Carrera usted nos dice que le llam¢ el Teniente Montenegro a usted para
indicarle que iba a formar un grupo si es esto verdad; R.- No Doctora al principio me llamo solamente para que trabaje
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Anexo No. 6.- Proceso del caso secuestro de Fernando Balda

FUNCION JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudicial.gob.ec
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL, TRANSITO,
CORRUPCION Y CRIMEN ORGANIZADO DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

No. proceso: 17721-2018-00012

No. de Ingreso: 1

Accion/Infraccion: 161 SECUESTRO
Actor(es)/Ofendido(s): PEREZ REINA EDWIN PAUL

BALDA FLORES FERNANDO MARCELO

Demandado(s)/Procesado(s): CORREA DELGADO RAFAEL VICENTE
ESPINOZA MENDEZ JORGE ARMANDO
TAMAYO CEVALLOS FAUSTO ALEJANDRO
CHICAIZA FUENTES LUIS RAUL
ROMERO QUEZADA PABLO HUMBERTO
FALCON QUERIDO DIANA JESSICA
PABLO HUMBERTO ROMERO QUEZADA

Fecha Actuaciones judiciales
04/03/2020 OFICIO

21/11/2018 ACTA RESUMEN
15:03:00
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO
ACTA DE REINSTALACION DE LA AUDIENCIA ORAL, PUBLICA Y CONTRADICTORIA
JUICIO No. JUICIO NO. 17721-2018-00012
DELITO: SECUESTRO Y ASOCIACION ILICITA
RECURSO: AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO

AGRAVIADO: ESTADO ECUATORIANO

PROCESADOS: 1.- RAFAEL VICENTE CORREA DELGADO, 2.- PABLO HUMBERTO ROMERO QUEZADA, 3.- LUIS RAUL
CHICAIZA FUENTES, 4.- DIANA JESSICA FALCON QUERIDO.

En la ciudad de San Francisco de Quito, el dia de hoy miércoles siete de noviembre de dos mil dieciocho, a las quince horas en
la Sala de Audiencias del octavo piso del Edificio de la Corte Nacional de Justicia, la sefiora doctora Daniella Camacho Herold,
Juez Nacional, de esta Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, y la suscrita
Secretaria Relatora, doctora Ximena Quijano Salazar que certifica. Siendo el dia y hora sefalados para la celebracion de la
reinstalacion de la audiencia oral publica y contradictoria, comparecen:

la doctara Ruth Palacios Fiscal General del Fstado subroaante: doctor Feline Radriauez doctor Fduardo | e6n Micheli v doctar
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Anexo No.- 7 Proceso Odebrecht

FUNCION JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudicial.gob.ec
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL, TRANSITO,
CORRUPCION Y CRIMEN ORGANIZADO DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

No. proceso: 17721-2017-00222

No. de Ingreso: 1

Accion/infraccion: 370 ASOCIACION ILICITA
Actor(es)/Ofendido(s): JURADO BEDRAN CARLOS AUGUSTO

MONTUFAR MANCHENO CESAR (ACUSADOR PARTICULAR)

ROSERO REVELO DIEGO XAVIER (FISCAL UNIDAD LAVADO ACTIVOS 4)
VERGARA ORTIZ FRANCISCO XAVIER }GERENTE CELE(H
%lé?ll\T/glé)UCERO SILVIA ALEXANDRA (FISCAL UNIDAD ANTILAVADOS
"PETROECUADOR" (EMPRESA ESTATAL PETROLERA ECUATORIANA)
DR. WILSON TOAINGA (FISCALIA GENERAL DEL ESTADO)

MONTUFAR MANCHENO CESAR

PETROECUADOR

PESANTEZ BENITEZ JOHANA FARINA

FISCAL GENERAL DEL ESTADO. DR. CARLOS BACA MANCHENO

Demandado(s)/Procesado(s): DR. AUGUSTO MORENO ORDONEZ
ALVARADO ALVARO RICHARD éF ISCAL LAVADO ACTIVOSE
GOMEZ ALCIVAR ROBERTO (ASAMBLEISTA PROVINCIAL DEL GUAYAS)
DEFENSORIA DEL PUEBLO DEL ECUADOR
ARELLANO MELENDEZ ALEXIS ANTONIO (PROCESADO)
DEFENSORIA PUBLICA PENAL
ARELLANO ALEXIS ANTONIO
MASSUH ISAIAS GUSTAVO (PROCESADO)
GLAS ESPINEL JORGE DAVID
POLIT GAFFIONI CARLOS (EX CONTRALOR GENERAL DEL ESTADO)

PR A PAAPA AR AN ALIBEAEA (AL ALLIFWA IRAAFA ALY

Anexo No. 8 DELITO DE COHECHO
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PROCESQ PENAL NO. 17721-2019-00020C

DELITO COHECHO
EECTES0 DE APELACION

Dr. David I=aias Jecko Chicsiza, Juez Nacional (E) Posente.

CORTE NACTONAL DE JUSTICTIA - SAT. A ESPECTATTZADA DE LO PENAL,
FENAL MILITAE. FENAL POLICIAL ¥ TEANEITO.-

Quito, mifrcoles 22 de julio del 2020, las 17h12.

VISTOS.- En virmd de los recurzos de apelacicn  interpuestos por los procszados:
Rafael Vicente Correa Delgado. Jorge David Glaz Espinel Alexiz Javier Alera
Giler, Alaria De Lo: Angele: Duarte Pesantes. Walter Hipolito Soh: Valarezo,
Roldan Vinicio Alvarado Espinel, Viviana Patricia Bonilla Salcedo, Christian
Humberto Viteri Lopez, Pamela Maria Aartiner Loayza, Laura Guadalupe Teran
Betancourt, Edgar Roman Sala: Leon, Ramire Leonardo Galarza Andrade, Mateo
Choi o Chei Kim Du Yeon, Rafael Leonardo Cordova Carvajal, William Wallace
Phillip: Cooper, Teodors Fermando Calle Enriquez, Pedro Vicente Verduga
Cevallos, Alberto Joze Hidalzo Zavala, Victor Mawoel Fontana Zamora, v Bolivar
Mapoleon Sancher Rivadensira; v, acusador particular: Procuradunia Ceneral del
Estado, 3 12 senfencia de 28 de shnl de 2020, laz 22038, emunids por &l Trilnmal de
Crarantias Penales de la Sala Ezpecializada da ko Penal, Penal Militar, Panal Policial v
Transite de la Corte Macions] de Tusticia, que declara 1a culpabilidad de loz procesados
Fuafzel Vicente Comres Delzado v JTorze David (Has Eszpinel, en calidads: de sutorss
madistos, por Metigacion, conforme &l articulo 42 del Codigo Pensl: de Alewiz Javier
Dlsra Ciler, MMana de loz Angeles Duarts Pezaptes, Walter Hipolito Soliz Valarezo,
Foldan Vinicio Alvarado Ezpinel, Viviana Patricis Bonills Salcedo, Christian Humberto
Vitert Lopez v Pamela blaria hlartiner Losvea, an calidades da comnores, de acperdo 2l
articulo 42 dal Codizo imvocado; v, de Laura Guadahips Teran Betancourt, en calidad
de complice, zapin el ariioals 23 del cusrpo legal thidem del delite de cohecho pasive
propio asravado, tipificado en ol arbculo 285 del Codigo Pensl v sancionado por el
arbioule 287 ibidemn; a: como de lop procesados Edzar Fomsan Salaz Leon, Famire
Leonarde Galarzz Andrads, hlsteo Choi o Chod EKim D Yeon Fafasl Leonardo
Cordova Carvajal, William Wallace Phillips Cooper, Taodore Fermnando Calle Ennguez,
Padro Vicente Verduga Cevallos, Alberto Jos2 Hidsleo Zavala, Victor hlanue] Fontana
Zamora, v Bolivar Mapolean Sancher Fivadeapeita en calidad da smorss directos del
delito da cohecho active agravado, ssgun 2l srboulo 42 del Codizo Pensl, en relacion
con el artioule 200 jbidam cuerpo sustantive penal ultractivo, aplicshle, en fumcion dal
prncipio de favorabilidad; el =wzoire Tribumal dz APELACION de la Sala
Ezpecislizada de lo Pensl, Pepal WIlitar, Pensl Policial v Transite de la Corte 2acionsl
de Tusticia avocs comecimiento de la presente cansa para rezelver al raomrse vertical
ordinaric imterpussto; comvocada 1z audisncia para la fimdamentscion del recurso;
imtalads L mdaea ol 24 de jumde del 2020, las 00600, v remeralads 1a dilizencia el 20 de
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régirmen azimilado en el Codize Organico Imtesral Pensl sszim lo determiinado en suz
artimloz 44 v 46; circunstancias estas que son valorsdas objetivamente desds el pumto
de vizta de loz principios de lagalidad v proporcionalidad establacidos en el articulo 76
marneralas 3 v § da la Constitucion de 1a Fepublica,

78} COOPERACION EFICAZ-Sin duds slzunz, la:  garanbla:  nonmative:
encaminadas 3 extablecar dasde 13 exfera da la politica aimimal la hecha contra ol delito
v 1a comupcion, adguieran valider material, an todos los casos, con el objetive de hacer
plauzible la jusnicia penal, en 2l Estado constmucionsl de derechos v justcia sn ese
escenario, aparace la cooperacion eficaz, como instintto junidico ds relevancia en &l i
exagimg, entendida como el acuerdo de swminizirg de datos, instrumertos, efecios,
bispez o informasciones precizas, vendicas v comprobsbles, gue comtbuvan
necezanamente al esclarscomisnto de loz hecho: Dmvestzado: o penmitan la
ideptificacion de iz respomzables o zimvan pars prevenir, peutralizar o mapedir la
perpetracion o consumacion de otros delitos da imsl o maver gravadad, en los término:
del articulo 401 del Codiso Orzamico Integral Pemal aplicable en &l ambito procesal
(legalidad adjetnva).

De 1a revizion del proceso, s= constats que la sefiora Fiscal General del Estado, ha
exprezadc en @1 am=zacion, gue 13 cooperacion prestads por lax procesads: Pamels
hlartimer Loavza v Laura Teran Batancourt. ha sido eficas.

En funcion de loz principios de legalidad v sezuridad jundica, se considera ol contenido
del articulo 403 del Codizo arzanico Intesral Penal:

“Ar. 453.- Comcemitn de beneficios de la cooperacice eficaz- La o el Escal
propcmdr 2 2 o al juzgader w2 pena =0 memor del weinte por ciexto del minieo de
1z fijada paza la infracciim s= gos se halle 2rolheado @ cooparadoer.

Em cascs de alfa relevamcia social v cozndo el testmonic pemedts peocesar 2 bos
integrantes de i mipela de la crgemimcion delictia, 12 o 6l Gecal solicitard 2 |2 o 2l
juzzador, ma panz ao memcr & diaz por cikto del mimewp de 1z pema Sjada para la
infraccitn comtra la pemsoma procasada g colabont efcazesanta.

La comcesitm de exte beneficlc wmizd comdiciomada al cooplivdesfo de I
obligaciones estzblecidas em &l acoserdo de cocperacion segin lz maremaleza v
modatidades dal hecko podble pecpemade, s circmstaecizs o que 56 bo comata v la
mnapeimd de la cooperacicm proporciceada xi comeo de acaardn con I condicioncs
parsonales del baneficiado.”

Las regla: juridicaz in coments, informsn que, "La o &f fcal propondrd a la o af
juzgador”, el ambito da 1a rebaja da la pena por cooparacion eficaz; e, propomer
simanimo de “plantear”, “fopmular”, “presemtar”; am mizwo, el sequmdo inciso ds la
nOomms tranacTits sefisla que "En casas de aita pelevecia social ¥ cumado el testimonio
permita procesar g oz Firegrace: de la clpwla de la orgmdzacién deliciiva, o o &l
el selicirara ¢ Iz o &l juzgador, wea pera wo menor al dies por clergo del minime de
lg pena fijado para lo Ogeeccion covgra lg persona procesada gue  colabord
gficozmenrte”; erzo, el comtentto telzoldmico de estas reglaz, estdn encaminadss 3 que

délesma d= loa Exsndon Lirsden e MNeoriz Améerim, v podreen les joscss zplizer une ool de cxizs peme, scpersdemenis,
o reemplezes le de
cxid proacrits per

riaidn eon meles, boais de doce délerey de lea Exiedon Uirsdes &= Newis Amicrics, ai scle sqosll

At T4.- Cuzndo b ds 1 Smiml v 3z mizes do on mjcis ouves
ma T = i == k=i apravs = htivzt 2 n.c.:lE.._.-.._. &e inf pedriz
lon jusees egrecierks pers b modibeerion & b pome, confeme o ey regler de lea erticoles emicriore.

ElE
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exista un comtrol jurisdiccionsl de la cooperacion eficsr, a tsl pumto que claraments
refiere el arbonlo 4983 dal Codise Organico Intesral Pemal que “La concesicn de este
beneficio estara condicionada 2l cumplimiente ds la: oblizaciones establecidas em 2l
scusrde de coopsracion sesim la maturaleza v modalidades del hecho pumible
perpetrado, las circunstancias en que se ko comete v la magnitud de la cooperacion
proporcionada 831 como de scuerde com laz condiciomes persomales del
beneficiado™.

En eze confexto, 2o considera goe del oo peobandl se avizora fehacienternents que, 21
presente caso ez da alta relevancia secial v que el testimonio de Laura Guadahipe Teran
Betnncnuﬂmaduamdahmﬁmmaamfauhmdadeu;mdemm&la:ﬁnmm
v mas, :Lpﬂmmumar a loz infesrantes de la copula de la organizacian delictiva;
ergo, estan cumplidss laz oblipaciones establecidas en el acuerdo de cooperacidn; per
z8, procede aplicar una pena no menor al diez por ciente del minimo de 1a pena fjada
para la infraccicn, en relacion con zu stuacios juridica da complice.

Mo z:1, el testimonio de Pamels WMara Martmer Losvza, que =i bien o3 cierto fie
Importamts, ;malhmdelm_upmgstprm no entresd toda la
informacion para procesar a ofros memdelanmuladelamzammcm delictiva,
enfre ellos, altos directivos de ODEERECHT, ssesores jundicos de dichs empreza qus
IEﬂlﬂIlIEEDﬂJIEE[ﬂEDIlﬂLEbHEﬂIEJILﬂIﬂJEDI Pamelz hlartmer, persomzies del
movimiento politico imvolucrados en ol caso, ¥ mas personas, cuvos datos aparecen da
loz otros slementos probatorios; ergo, la modulacion de 12 pena establecida por el a gun
es proparcional 2 su colaboracion eficar. demtro de los Indtes nommativos.

5 DOSIFICACION DE LA PENA- En cuanto a la gplicacion ds la pena ze
cansidera que el principio de proporciomalidsd de las penaz requiers que la claze v
cuanita de la s=ancion prevista por el legizlador, esto ez, el marco pensl sbstracto, guarde
relacion com la sravedad de la conducta tipificeds como delito, v que micaments
encuentra justificacion la imposicion de una sancion 2 la persoma responzable de la
cotrizicn de una infraccion, ello comporta la doble exizencia de qua 1a pena zo impansa
solo como consacuencia de su accion u omizion, como subjetive, e dedr, que conourra
los requisitos de imputacion (que hava ewistide imtemcion de cometer la conducta
punitle} e impurabilidad (gue hava znido realizado en estado de eguilibric menral o
capacidad de emender o guerer v de determinarze frente 3 ellz), por tanto Ssma pena I8
justifica solo cuando posde afirmarze la colpabilidad del antor o participe, porlo que la
culpsbilidad en &l hecho opera no solo como presupuesto sino como madida de castigo,
de lo que =z derva la edgencia de proporcionslidad enmre la gravedsd de Ia pens v ila
gravedad del delito, gue en el caso b exowie, 1o mizma ha sido modulads por el
Tribunsl @ guo, scorde a los escenarios que rodesron los bechos juzeados. la gravedad
de los mizsmos v 1a exdstencia de circunstanciss agravantss, en imestricta aplicacion de
los principios de independencia, imparcialidad oosla judicial efectiva de bos derechos,

seguridad juridica, establecidos en loz articulos 8, 2, 23, 25 del Codipo Orsamico de ka
Funcitm Fudicial

Sin embargo, en relacion a la perdida de los derechos de participacion da loz procesados
condenados, por el Hempo de veints v cinco afios, conformes lo establece el arbioule §8
del Codizo Organico Integral Penal este Tribumsl advierte que, en fumcidn de los
principios de legalidad ewirs actividad, tretroactividad uiractividad de 13 lev penal en
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Par lo expussto, este Trmmal de _am:mmf-:-:._ de 1z Sala Especializada de lo Penal,
Penal MIlitar, Pemal Policial v Tramsito de la Corte MNaconal de Justicia,
ADAMONISTRANDD JUSTICIA EN NOMBEE DEL FUEEL O SOBERANO DEL
ECTUADOR. ¥ POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION ¥ LAS LEYES DE
LA REPUBLICA, por unanimidad, v de comformidad al artoale §54 momeral 7 v mas
pertinente: del Codizo Organico Intesral Penal:

9.1y KIEGA, lo= recurzos de apelacion, plantsados por los procezados: Fafel Vicente
Comrez Dielgado, Jorge David Claz Ezpimel Aiamz de loz Angeles Duarts Pesantss
Fuoldan Vimicio Alvarado Espinel, Vivians Pairicis Bomilla Salcedo, Christisn Fhnberto
Viteri Lopes, Pamela Mans hlartimer Lomvzs, Edsar Fomsn Salss Leon, Famiro
Leonardo (alarra Andrads, histeo Choi o Chod Kim D Yeon FBafsel Leonardo
Cordova Carvajal, William Wallace Phillips Cooper, Teodore Femsando Calle Ennquez,
Pedro Vicente Verduga Cevallos, Victor Marel Fontsna Farpora, v Belnvar Mapolscn
Sancher Fivadeneira

0.7} ACEPTA, parcialmente, loz recursos de apelacion de Alexis Tavier Mera Giler v
Walter Hipolito Soliz Valarero, tnica v exclusivamente en lo relacionado a la perdida
de loz derechos de participaciom, de los procesados comdemados, por &l Hempo
determinado por &l Trbunal a gue.

0.3} ACEPTA, parcialmente el recurso de apelacion plamtesdo por la scuzscion
particular, Proouraduria General del Estado.

0.4} ACEPTA, parcialmente, 2l recurzo de apelacion planteado por la procesada Laura
Cuadalhupe Teran Betancourt.

9.5 ACEPTA, parcialmente, el recurso de apeladon plamtsado por el procesado
Alberio Toze Hidalzo Zavala.

Conzecusntementz, s REFPOBRMA L2 sentencis amitids 2l 248 de abnl 2020, las 22038,
por el Tribansl de Juicie, de 1a 5ala Especializada de lo Penal Penal MIlitar, Penal
Policial v Transito de 1a Corte Macional de Josticia, en e siguiente conteio v por medio
de 1a sizuients modulacion:

9.6) En fincidn de los principios de lesalidsd extra sctividad irretrosctividad, v
ultractividad de la lev penal, en relacion con €] principio de favorsbilidasd, en splicacion
de lo establecido en el articulo §0 del Codizo Penal, vigente a la fecha de los hechos
juzzados, en relacion con lo que detenmina el articule §4 mmeral 2 de la Constitucion
de la Fepiablica; ze ordena la suspenzion de los devechos de cindsdsmia de los
semtanciados Alexiz Tavier Alera Giler v Walter Hipolito Sobs Valarezo, por um tismpo
izuzl al de la condena a pena privatva de Hbertad; ademas, tomando en cuents laz raglaz
dElﬂlmpumum&utmnEtnhdHHmmﬂdﬂ-ElmtmlnﬁLnum&ml: del Codizo
Organico Imtesral Pensl por cusmto em el i exemuine, existen varias persomas
procesadas, v la decizion no s funda en motves exchisivaments personsles. dicha
cuestion beneficia a loz demas procesados; ergo, sz ordems la suspenzion de los
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derachos de ciudadania de loz senfenciados Fafsel Vicenie Comea Delgado, Jorge
Diavid Claz Ezpinal, Rlaria de log Anzsls: Duare Pesamtes, Foldan Vinicio Alvarsde
Ezpinel, Viviana Patricia Bonills Zalcedo, Christian Humberto Viterd Lopsz, Pamela
Llaria Martiner Loaves, Laura Guadalupe Tersn Betancourt, Edgzar Foman Sala: Ledn,
Famiro Leonardo Galarza Andrads, Mateo Chod o Chod Kim Dh YVeon, Fafasl Leonardo
Cordova Carvajal, William Wallace Phillips Cooper, Taodore Fernando Calle Ennguer,
Fedro Vicente Verduga Cevallos, Alberto JToze Hidslso Zavala, Victor hanuel Fontana
Zarora, v Bolrvar Mapolecn Ssnchez Fivadensira, por un fismnpo imal &l de la condena
& pana privativa de libertad

9.7} %z daclara la culpabilidad de Laurz Guadalupe Terin Betancourt, en calidad de
complice dal dalito de cohacho pasivo propio azrsvado, en los terminos fijados por el
Tribunal & guo, a quisn, conforme los presupusstos normativos del arfcule 493 moizo

segumde del Codize Orzanico Integral Penal en relscion con la colaboracion eficaz, ze
le concade una reduccicn de 1z pena privativa de bertad de hazta ol 20%: de la pena que
-:-m-'q-:ﬂde a zu simacion juridica; erzo, se ls impone la pens dz 3 meszes con & diaz de
privacion dz libertad consecusmtsmens vizsto 2l proceso, se declara oomnplida dicha
pena privatva de libertad,

9.9} 32 daclara la culpabilidad de Alberio Jose Hidalgo Zavala, en calidad ds complice
del delito de cohecho active azravado, en lox termines fijados por 2l Tribumal & guo, 2
quisn, conforms el artcule 250 del Codizo Penal, en relacion con 2l articulo 43 del
Codigs Orgamico Imtegral Penal, aplicado:, en funcion de loz principios ds legalidad,
exira actividad, retroactividad, ulractividad de la lev penal en relacion con 2l principic
de favorabilidad, e le impons una pena de 32 mesez ds privacion de libertad.

9.9 5e ordena gue & monte d2 314.745.287, 16, que en calidad de I—"pE.I.’B\..l-El]l imtegral,
dizpuzo el Tribunal o gus pagusn log =.-"_r:|tEm:La:l-:- , por la= acciones tipica:, antijundicas
v culpables -:nmeuda_-._ an fonna proporcional; ses pagado de la siguiente mansra: Los
autores por imstigacion, lo coautores v autore: diractos, pagaran, cada uno, el valor de 3
T75.224,017; por otra parts, los complices deben pagar ol momto de 5 368.632.43, cada
o, =n L3 forma establecida por 2l Tribunal a guo.

0100 Se ordens que se mvestisuen potencisls: conducias tpicas, anfijundicaz v
culpables, relacionadas con los bechos mvestizados, segun lo indicado en 2l apartado
2.11) d= exta zentencia.

9.11) En lo demsaz, se confinna la sentencia amitida <1 26 de abrdl 2020, las 22h58, por

] Tribunal dz Tuicio, de la Szls Ezpecializads de lo Penal, Penal hilitar, Penal Policizl
v Tranzito de Iz Corte Macional de Tusticia.

9.12) Incorporese a los autos los escritos presentzdos por los cindadanos:

&) Alexi= hlera Gler v Fafael Correa Delzado, en atzncion 2 lo: mizmes, se indica qus,
lo planteado, fie oporunamsants modulado en la reinstalacion de la andisncia Hevada a
efzcio, garantzando 2l derecho constitucional de defenza,

b) Fafesl Cordove Carvajal en atencion 2 lo solicitado, por Secretarta, confieraszs la:
copias de la pieza procesal solicitads.
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¢} Alberte Joze Hidalss Zavala, medisnts el cual solicita suspenszion condicional dz la
pena “resmecto de fa SENTENCIA WODMFTCATORId DF CONDENATORTY, dictada
e mmera oral 67 @ preserte cawsa con fecka 20 de Julio de 2020, pericidn que la
Imterpange dentro del rérmune establecido en la norma @oes menciongds.

Al rezpecio, &n o2l numeral £2.17) de L3 pressnte senfencia se explica claraments las
razonss por las cusles no ez procedentz lz muspension condicions] de la pena en el
presenie Caso, zin gue la refonma de la ssmisncia en favor del peticionano, alsre lo
imarifestade, en stencion a lo dispuesto en el arbculo §30 mumeral 1 dal Codizo
Organico Intzgral Pensl, esto ez “Que la pena privariva de [iertad prevism para la
comdicm e exceda de cince afios” (Laz negrillas nos pertenscen); exdstendo ademas,
oo mpedimenio legal que nos lleva a la improcedsncia del petitorio, constante an el
prirner incizo de la norma refarida, que preva: “La giecucion de la pewa privesina de
fikerrad ivpuesta e Sevlencia de primena FUNEie, fe podrd suspender @ peticidn de
parte ex la mismg audisncia de jwcio o dooro de la velriitwatre Aoras posieriores,
¢...J" es decir, &l meomento procesal oportino para solicitar la suspenzion de la pena es
en la audisncia de juicio o hasta veinficuatro horas posteriores, v por lo tanto dicho
momenty procesal ha prechiido, swisdendo pronuncismientos de esta Sala en el sentido
de gus gl alcance de esfz nonma debe extenderse a los cazos en que la primera senfencia
de condens e amite en apalacion, bo cual no concuerda con lo acsscido an ks presents
cauzz. Por lo expuesto, 52 misza lo solicitado por &l ciudadano Alberio JTose Hidalgo
Zavala por improcedens.

9.13) Este organo jurizdiccionsal, rechaza los atagques provenientss desde el ambito de la
crirnimclonz mediatica, tods vez que, los mizsmos, procuran atentar 2 la independenciz &
irnparcialidsd de la Fumcion Fudicial.

9.14) Ejscutoriado el presente fallo, en fincion del principio de la debida dilizsncia,
establecido constimcionsl v legalments, devuelvasze &l proceso al Tribunal de orizen
para los fines dz lev.-NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE. f) Dre. Dilza MMufioz Mlorens,
JUEZA NACTONAL (E), Dr. Wilman Taran Camille, JUEZ NACTONAL (E), Dr.
Diavid zzas Jacho Chicsiza, JUEE NACTONAL (E) PONENTE.
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